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PODER EXECUTIVO

Decreto n° 9.778, de 3.5.2019
Publicado no DOU de 3.5.2019
- edi¢do extra

Decreto n°® 9.779, de 3.5.2019
Publicado no DOU de 3.5.2019
- edigdo extra

Decreto n° 9.780, de 3.5.2019
Publicado no DOU de 3.5.2019
- edigdo extra

Decreto n° 9.781, de 3.5.2019
Publicado no DOU de 3.5.2019
- edicdo extra

Decreto n° 9.782, de 3.5.2019
Publicado no DOU de 3.5.2019
- edicdo extra

Decreto n° 9.783, de 7.5.2019
Publicado no DOU de 8.5.2019

Decreto n° 9.784, de 7.5.2019
Publicado no DOU de 8.5.2019

Decreto n° 9.785, de 7.5.2019
Publicado no DOU de 8.5.2019

Decreto n° 9.786, de 8.5.2019
Publicado no DOU de 9.5.2019

Promulga o Acordo de Servigos Aéreos entre o Governo da
Republica Federativa do Brasil e 0 Governo da Republica
Federal Democrética da Etidpia, firmado em Adis Abeba,
em 24 de maio de 2013.

Reconhece como de interesse do Governo brasileiro a
participagdo estrangeira no capital social do Banco
Investcred Unibanco S.A. e da Financeira Itall CBD S.A.
Crédito, Financiamento e Investimento.

Reconhece como de interesse do Governo brasileiro a
participacdo estrangeira no capital social de instituicdo
financeira a ser constituida no Pais pela ED&F Man
Holdings Limited.

Altera o Decreto n°® 7.724, de 16 de maio de 2012, que
regulamenta a Lei n® 12.527, de 18 de novembro de 2011,
que disp0e sobre 0 acesso a informacbes previsto no inciso
XXXIII do caput do art. 5° no inciso |1 do § 3° do art. 37 e
no 8§ 2° do art. 216 da Constituicéo.

Altera o Decreto n° 9.673, de 2 de janeiro de 2019, que
aprova a Estrutura Regimental e 0 Quadro Demonstrativo
dos Cargos em Comisséo e das Fungbes de Confianga do
Ministério da Mulher, da Familia e dos Direitos Humanos,
remaneja cargos em comissao, Funcdes Comissionadas do
Poder Executivo e FuncGes Gratificadas, transforma cargos
em comissdo do grupo-Direcdo e Assessoramento
Superiores - DAS e substitui cargos em comissdao do
Grupo-Diregdo e Assessoramento Superiores - DAS por
Funcgdes Comissionadas do Poder Executivo - FCPE.

Aprova a Estrutura Regimental e 0 Quadro Demonstrativo
dos Cargos em Comissédo e das Fungdes de Confianca da
Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, remaneja
cargos em comissao e fungdes de confianga e transforma
cargos em comissao.

Declara a revogacao, para fins do disposto no art. 16 da Lei
Complementar n° 95, de 26 de fevereiro de 1998, e no art.
9° do Decreto n° 9.759, de 11 de abril de 2019, de decretos
normativos.

Regulamenta a Lei n° 10.826, de 22 de dezembro de 2003,
para dispor sobre a aquisi¢do, o cadastro, 0 registro, a
posse, o porte e a comercializacdo de armas de fogo e de
municao e sobre o Sistema Nacional de Armas e o Sistema
Nacional de Gerenciamento Militar de Armas.

Disp0e sobre a atuacdo da Unido durante a Copa América
Conmebol Brasil 2019.
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PODER EXECUTIVO

Decreto n° 9.787, de 8.5.2019
Publicado no DOU de 9.5.2019

Decreto n° 9.788, de 9.5.2019
Publicado no DOU de 10.5.2019

Decreto n° 9.789, de 13.5.2019
Publicado no DOU de 14.5.2019

Decreto n° 9.790, de 13.5.2019
Publicado no DOU de 14.5.2019

Decreto n® 9.791, de 14.5.2019
Publicado no DOU de 15.5.2019

Decreto n°® 9.792, de 14.5.2019
Publicado no DOU de 15.5.2019

Decreto n° 9.793, de 14.5.2019
Publicado no DOU de 15.5.2019

Decreto n°® 9.794, de 14.5.2019
Publicado no DOU de 15.5.2019

Decreto n°® 9.795, de 17.5.2019
Publicado no DOU de 20.5.2019

Decreto n° 9.796, de 20.5.2019
Publicado no DOU de 21.5.2019

Delega competéncia ao Ministro de Estado da Economia
para decidir e praticar os atos de autorizacdo de
funcionamento no Pais de sociedade estrangeira.

Transfere recursos entre categorias de programacéo,
constantes do Orgamento Fiscal da Unido, no dmbito do
Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovagdes e
Comunicagdes, no valor de R$ 500.000,00.

Dispde sobre a execucdo, no territério nacional, da
Resolucdo 2454 (2019), de 31 de janeiro de 2019, do
Conselho de Seguranca das Nagdes Unidas, que renova o
regime de sanc@es aplicaveis a Republica Centro-Africana
e prorroga o mandato do Painel de Peritos.

DispGe sobre a execugdo, no territério nacional, da
Resolucdo 2456 (2019), de 26 de fevereiro de 2019, do
Conselho de Seguranca das Nagdes Unidas, que renova o
regime de sancgdes aplicAveis & Republica do Iémen e
prorroga 0 mandato do Painel de Peritos.

Aprova o Plano Nacional de Turismo 2018-2022.

Regulamenta o inciso Il do pardgrafo Unico do art. 11-A
da Lei n®12.587, de 3 de janeiro de 2012, que dispde sobre
a exigéncia de inscricio do motorista de transporte
remunerado privado individual de passageiros como
contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia
Social.

Promulga o Acordo entre o Governo da Republica
Federativa do Brasil e 0 Reino dos Paises Baixos Relativo
a Cooperacdo em Assuntos de Defesa, firmado em Brasilia,
em 7 de dezembro de 2011.

DispOe sobre os atos de nomeacdo e de designagdo para
cargos em comisséo e funcGes de confianca de competéncia
originaria do Presidente da Republica e institui o Sistema
Integrado de Nomeag0es e Consultas - Sinc no &mbito da
administracdo publica federal.

Aprova a Estrutura Regimental e o0 Quadro Demonstrativo
dos Cargos em Comisséo e das Funcdes de Confianca do
Ministério da Salde, remaneja cargos em comissao e
funcBes de confianca, transforma fungdes de confianca e
substitui cargos em comissdo do Grupo-Direcdo e
Assessoramento  Superiores - DAS por FuncGes
Comissionadas do Poder Executivo - FCPE.

Institui 0 Grupo Interministerial de Monitoramento e
Avaliacdo para 0 monitoramento e a avaliagdo do Il Plano
Nacional de Enfrentamento ao Tréafico de Pessoas.
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PODER EXECUTIVO

Decreto n® 9.797, de 21.5.2019
Publicado no DOU de 22.5.2019

Decreto n° 9.798, de 22.5.2019
Publicado no DOU de 22.5.2019

Decreto n°® 9.799, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.800, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.801, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.802, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.803, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.804, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.805, de 23.5.2019
Publicado no DOU de 24.5.2019

Decreto n° 9.806, de 28.5.2019
Publicado no DOU de 29.5.2019

Decreto n° 9.807, de 28.5.2019
Publicado no DOU de 29.5.2019

Altera o Decreto n° 9.785, de 7 de maio de 2019, que
regulamenta a Lei n° 10.826, de 22 de dezembro de 2003,
para dispor sobre a aquisi¢do, o cadastro, 0 registro, a
posse, o porte e a comercializacdo de armas de fogo e de
municao e sobre o Sistema Nacional de Armas e o Sistema
de Gerenciamento Militar de Armas, e o Decreto n° 9.607,
de 12 de dezembro de 2018, que institui a Politica Nacional
de Exportacdo e Importagédo de Produtos de Defesa.

Altera o Decreto n° 4.993, de 18 de fevereiro de 2004, que
cria. 0o Comité de Financiamento e Garantia das
Exportactes - COFIG.

Altera 0 Anexo ao Decreto n° 6.871, de 4 de junho de 2009,
gue regulamenta a Lei n° 8.918, de 14 de julho de 1994,
que dispde sobre a padronizagéo, a classificagao, o registro,
a inspecéo, a producéo e a fiscalizacdo de bebidas.

Institui o Grupo de Trabalho Interministerial de
Acompanhamento da Situa¢do no Golfo da Guiné.

Autoriza a nomeagéo de candidatos aprovados no concurso
publico para os cargos do Quadro de Pessoal da Policia
Federal do Ministério da Justica e Seguranca Publica.

Promulga o Acordo sobre Servigos Aéreos entre a
Replblica Federativa do Brasil e 0 Reino dos Paises
Baixos, com Relacdo a Aruba, firmado em Brasilia, em 16
de setembro de 2014.

Promulga o Acordo de Cooperacido no Ambito da Defesa
entre a Republica Federativa do Brasil e o Reino da
Espanha, firmado em Madri, em 3 de dezembro de 2010.

Altera 0 Decreto n® 9.319, de 21 de margo de 2018, que
institui o Sistema Nacional para a Transformacg&o Digital e
estabelece a estrutura de governanca para a implantacéo da
Estratégia Brasileira para a Transformacédo Digita

DispOe sobre a execugdo do Vigeésimo Oitavo Protocolo
Adicional ao Acordo de Complementacdo Econémica n°
36 (28PA-ACE36), firmado entre a Republica Federativa
do Brasil, a Republica Argentina, a Republica do Paraguai
e a Republica Oriental do Uruguai, Estados Partes do
Mercosul, e o Estado Plurinacional da Bolivia.

Altera o Decreto n°® 99.274, de 6 de junho de 1990, para
dispor sobre a composicdo e o funcionamento do Conselho
Nacional do Meio Ambiente - Conama.

Institui Grupo de Trabalho Interministerial para estabelecer
formas de homenagear e preservar permanentemente a
memoria dos agentes publicos falecidos em servico, em
especial em acbes de seguranca publica no Pais.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9805.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9806.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9807.htm

PODER EXECUTIVO

Decreto n° 9.808, de 29.5.2019
Publicado no DOU de 30.5.2019

Decreto n° 9.809, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 30.5.2019
Edigdo Extra

Decreto n° 9.810, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 30.5.2019
Edicéo extra

Decreto n°® 9.811, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 30.5.2019
Edicéo extra

Decreto n° 9.812, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 31.5.2019

Decreto n° 9.813, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 31.5.2019

Decreto n° 9.814, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 31.5.2019

Decreto n° 9.815, de 30.5.2019
Publicado no DOU de 31.5.2019

Decreto n° 9.816, de 31.5.2019
Publicado no DOU de 31.5.2019

Edicéo extra

Remaneja cargos em comissdo e fungdo de confianca e
altera o Decreto n® 9.678, de 2 de janeiro de 2019, que
aprova a Estrutura Regimental e 0 Quadro Demonstrativo
dos Cargos em Comissdo e das Fungdes de Confianga da
Casa Civil da Presidéncia da Republica, e o Decreto n°
9.668, de 2 de janeiro de 2019, que aprova a Estrutura
Regimental e 0 Quadro Demonstrativo dos Cargos em
Comisséo e das FuncOes de Confianca do Gabinete de
Seguranca Institucional da Presidéncia da Republica e
altera o quantitativo de GratificagGes de Exercicio de Cargo
em Confianca devida a Militares - RMP.

Altera o Decreto no 9.711, de 15 de fevereiro de 2019, que
dispGe sobre a programacdo orcamentéria e financeira,
estabelece o cronograma mensal de desembolso do Poder
Executivo federal para o exercicio de 2019 e d& outras
providéncias

Institui a Politica Nacional de Desenvolvimento Regional.

Dispde sobre a inclusdo no Programa Nacional de
Desestatizacdo - PND das agdes ordinarias da Uniédo
representativas do capital social do IRB Brasil Resseguros
S.A.

Altera o Decreto n® 9.759, de 11 de abril de 2019, que
extingue e estabelece diretrizes, regras e limitaces para
colegiados da administracdo publica federal.

Altera o Decreto n° 9.373, de 11 de maio de 2018, que
dispbe sobre a alienagdo, a cessdo, a transferéncia, a
destinacdo e a disposicao final ambientalmente adequadas
de bens moveis no ambito da administragdo publica federal
direta, autarquica e fundacional.

Promulga o Acordo entre a Republica Federativa do Brasil
e a Confederacdo Suica para o Intercambio de Informacdes
sobre Matéria Tributéria, firmado em Brasilia, em 23 de
novembro de 2015.

Promulga o Acordo entre o Governo da Republica
Federativa do Brasil e 0 Governo do Reino Unido da Gra-
Bretanha e Irlanda do Norte para o Intercdmbio de
Informagdes Relativas a Tributos, firmado em Brasilia, em
28 de setembro de 2012.

Altera o Decreto n°® 9.795, de 17 de maio de 2019, que
aprova a Estrutura Regimental e 0 Quadro Demonstrativo
dos Cargos em Comisséo e das Funcbes de Confianca do
Ministério da Saude.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9809.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9810.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9811.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9812.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9813.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9814.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9815.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9816.htm

PODER LEGISLATIVO

N° da Lei

Lei n° 13.820, de 3.5.2019
Publicada no DOU de 3.5.2019

Lei n° 13.821, de 3.5.2019
Publicada no DOU de 3.5.2019

Lei n° 13.822, de 3.5.2019
Publicada no DOU de 6.5.2019

Lei n® 13.823, de 9.5.2019
Publicada no DOU de 10.5.2019

Lei n° 13.824, de 9.5.2019
Publicada no DOU de 10.5.2019

Lei n®13.825, de 13.5.2019
Publicada no DOU de 14.5.2019

Lei n° 13.826, de 13.5.2019
Publicada no DOU de 14.5.2019

Lei n° 13.827, de 13.5.2019
Publicada no DOU de 14.5.2019

Lei n® 13.828, de 13.5.2019
Publicada no DOU de 14.5.2019

Ementa

Dispde sobre as relagdes financeiras entre a Uniéo e o
Banco Central do Brasil e sobre a carteira de titulos
mantida pelo Banco Central do Brasil para fins de
conducdo da politica monetaria.

Acrescenta paragrafo (nico ao art. 14 da Lei n® 11.107,
de 6 de abril de 2005, para limitar as exigéncias legais
de regularidade, por ocasido da celebracdo de convénios
com a Unido, ao proprio consércio publico envolvido,
sem estendé-las aos entes federativos nele consorciados.

Altera o § 2° do art. 6° da Lei n°® 11.107, de 6 de abril de
2005, para estabelecer que, no consorcio publico com
personalidade juridica de direito publico, o pessoal seré&
regido pela Consolidagéo das Leis do Trabalho (CLT).

Altera 0 8 3° do art. 1° da Lei n° 8.001, de 13 de mar¢o
de 1990, que define os percentuais da distribuicdo da
compensagdo financeira de que trata a Lei n° 7.990, de
28 de dezembro de 1989, e d& outras providéncias.

Altera o art. 132 da Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990
(Estatuto da Crianca e do Adolescente), para dispor
sobre a reconducdo dos conselheiros tutelares.

Altera a Lei n°® 10.098, de 19 de dezembro de 2000 (Lei
de Acessibilidade), para estabelecer a obrigatoriedade de
disponibilizacdo, em eventos publicos e privados, de
banheiros quimicos acessiveis a pessoas com deficiéncia
ou com mobilidade reduzida.

Altera a Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996 (Lei
de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional), para
dispor sobre a divulgacdo de resultado de processo
seletivo de acesso a cursos superiores de graduacao.

Alteraa Lein®11.340, de 7 de agosto de 2006 (Lei Maria
da Penha), para autorizar, nas hipo6teses que especifica,
a aplicacdo de medida protetiva de urgéncia, pela
autoridade judicial ou policial, a mulher em situagdo de
violéncia doméstica e familiar, ou a seus dependentes, e
para determinar o registro da medida protetiva de
urgéncia em banco de dados mantido pelo Conselho
Nacional de Justica.

Altera a Lein®12.485, de 12 de setembro de 2011, lei da
comunicacdo audiovisual de acesso condicionado, para
incluir como direito dos assinantes a possibilidade de
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cancelamento dos servigos de TV por assinatura
pessoalmente ou pela internet.

Lei n° 13.829, de 13.5.2019 )Ior:stcAre\_/eg nomli de Antélr_1_io VLcenIt_le l\/!(_endeHs Ma}ciel,do
Publicada no DOU de 14 5.2019 P;tr(i)glo onselheiro, no Livro dos Herois e Heroinas da

Lei n® 13.830, de 13.5.2019
Publicada no DOU de 14.5.2019

Dispde sobre a pratica da equoterapia.

Altera a Lei n° 9.096, de 19 de setembro de 1995 (Lei
Lei n° 13.831, de 17.5.2019 dos Partidos,P_oIiticos), afim gje assegurar autonorrjia aos
partidos politicos para definir o prazo de duracdo dos
mandatos dos membros dos seus Orgdos partidarios
permanentes ou provisarios; e da outras providéncias.

Publicada no DOU de 20.5.2019
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CONSELHO FEDERAL

PROVIMENTO N° 190/2019
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 4)

Altera o inciso Il do art. 6° do Provimento n. 115/2007,
que “Define as Comissdes Permanentes do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil”.

O CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, no uso das
atribuicdes que Ihe séo conferidas pelo art. 54, V, da Lei n. 8.906, de 4 de julho de 1994 — Estatuto
da Advocacia e da OAB, e considerando o decidido nos autos da Proposi¢do n.
49.0000.2017.008854-9/COP, RESOLVE:

Art. 1° Oinciso Il do art. 6° do Provimento n. 115/2007, que “Define as Comissdes Permanentes
do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil”, passa a vigorar com a seguinte
redacéo:

Il - mediante autorizagdo da Diretoria do Conselho Federal, cooperar e promover intercdmbio
com organizagdes de objetivos iguais ou assemelhados, bem como convocar e organizar as
reunides e encontros de presidentes, com a participacdo das comissdes congéneres criadas nos
Conselhos Seccionais.

Art. 2° Este Provimento entra em vigor na data de sua publicagdo, revogadas as disposi¢fes em
contrério.

Brasilia, 20 de maio de 2019.
Felipe Santa Cruz

Presidente

Wander Medeiros Arena da Costa
Relator

José Augusto Aradjo de Noronha
Revisor



Corregedoria Nacional

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 90, 9.5.2019)

Processo n. 49.0000.2015.010935-3/CGD

Reclamante: Milton Valdameri.

Reclamado: Conselho Seccional da OAB/Bahia. PD de origem: 8049/2014.

Corregedor: Corregedor-Geral da OAB Ary Raghiant Neto (MS).

DESPACHO: Tendo em vista que as tentativas de notificacdo do Reclamante no endereco
cadastrado nos autos restaram frustradas, conforme certiddes de fls. 87 e 89, determino que a
Secretaria proceda com a publicacdo da decisdo de fls. 84 no Diario Eletronico da Ordem dos
Advogados do Brasil (DEOAB), com intuito de afastar eventuais alega¢@es de nulidade nestes
autos, o que faco em observancia ao disposto no 84° do art. 8° da Resolugdo 03/2010 (Regimento
Interno da Corregedoria Nacional - RICGD).

POSTO ISSO, PUBLIQUE-SE esta decisdo e a de fls. 84 no DEOAB, nos termos do RICGD
c¢/c com as determinagdes contidas no art. 137-D do Regulamento Geral da OAB. Transcorrido o
prazo recursal, arquive-se. Brasilia, 07 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto - Corregedor
Nacional da OAB.

Processo n. 49.0000.2015.010935-3/CGD

Reclamante: Milton VValdameri.

Reclamado: Conselho Seccional da OAB/Bahia. PD de origem: 8049/2014.

Redistribuido: Corregedor-Geral da OAB Ary Raghiant Neto (MS).

DESPACHO: Trata-se de analise das informac0es de fls. 72/75 e 78/81, oriundas da Corregedoria
do Conselho Seccional da OAB/Bahia, que por meio do Oficio CGS/OF/N° 001/2019 oferece
resposta ao despacho de fls. 60, atinente ao andamento do Processo Disciplinar n. 8049/2014. A
Seccional informou que o0 PD em comento foi julgado em meados de 2018, cuja decisdo julgou
pela improcedéncia do feito. Verifica-se, ainda, que as partes foram devidamente notificadas
acerca do teor do julgado, conforme documentos de fls. 73/75. Impende destacar que a atuacao
direta da Corregedoria Nacional se justifica, apenas, quando as Corregedorias Seccionais deixam
de atuar de forma adequada, nos termos do que assevera o § 3° do art. 2° do RICGD. Porém, no
caso dos autos, ndo se vislumbra qualquer negligéncia por parte da Seccional da OAB/Bahia. De
modo que, a discussdo sobre o0 acerto ou desacerto da decisdo proferida pela Seccional ndo se
coaduna com a finalidade meramente administrativa da Reclamagdo Correcional. Isto porque a
Corregedoria Nacional ndo compete interferir no mérito de processos éticos para modificar
decisdo oriunda de 6rgdo de Conselho Seccional da OAB, que somente pode ser combatida
verificadas as possibilidades recursais cabiveis. A atuagdo do Corregedor, a vista disso, esta
adstrita aos limites de controle administrativo do processo ético-disciplinar, ndo se confundindo
com o controle processual sobre a atividade de julgar, a qual cabe ao Conselho Seccional da OAB
local e aos 6rgéos recursais proprios. Infere-se do exposto, a efetiva atuagdo da OAB/Bahia, tendo
colaborado no sentido de prestar as informacdes necessarias aos esclarecimentos dos fatos, de
modo que, considerando-se satisfatorio o resultado alcancado, ndo ha qualquer censura ou revisao
a ser realizada por esta Corregedoria Nacional. Portanto, DETERMINO o arquivamento da
presente Reclamacgdo, nos termos do art. 13 do RICGD. Notifique-se o Reclamante e a
Corregedoria da Seccional da OAB/Bahia, nos termos do RICGD.

Apos, arquive-se. Brasilia, 12 de marco de 2019. Ary Raghiant Neto - Corregedor Nacional da
OAB.



Ano | N.° 106 | sexta-feira, 31 de maio de 2019 | Pagina: 1
Processo n. 49.0000.2013.004818-9/CGD

Reclamante: Jeferson Riccio Neves.

Reclamados: Conselho Seccional da OAB/Bahia e Subsecdo da OAB de Valenca/Bahia.
PD de origem: 19.551/2012.

Corregedor: Corregedor-Geral da OAB Ary Raghiant Neto (MS).

DESPACHO: Tendo em vista que as tentativas de notificacdo do Reclamante nos
enderecos cadastrados nos autos restaram frustradas, conforme certiddes de fls. 229; 231;
234 e 235, determino que a Secretaria proceda com a publicagéo da deciséo de fls. 219
no Diéario Eletrénico da Ordem dos Advogados do Brasil (DEOAB), com intuito de
afastar eventuais alegacdes de nulidade nestes autos, o que faco em observancia ao
disposto no 84° do art. 8° da Resolugdo 03/2010 (Regimento Interno da Corregedoria
Nacional - RICGD). POSTO ISSO, PUBLIQUE-SE esta deciséo e a de fls. 219 no
DEOAB, nos termos do RICGD c/c com as determinacBes contidas no art. 137-D do
Regulamento Geral da OAB. Transcorrido o prazo recursal, arquive-se. Brasilia, 28 de
maio de 2019. Ary Raghiant Neto - Corregedor Nacional da OAB.

Processo n. 49.0000.2013.004818-9/CGD

Reclamante: Jeferson Riccio Neves.

Reclamados: Conselho Seccional da OAB/Bahia e Subsec¢éo da OAB de Valenca/Bahia.
PD de origem: 19.551/2012.

Corregedor: Corregedor-Geral da OAB Ary Raghiant Neto (MS).

DESPACHO: Trata-se de analise das informacdes de fls. 212/217, oriundas da
Corregedoria da OAB/Bahia, que por meio do Oficio n. CP/OF/N° 004/2019 oferece
resposta ao despacho proferido as fls. 195, atinente ao andamento do Processo Disciplinar
n. 19.551/2012. A Seccional baiana informou que o PD em comento foi arquivado, uma
vez que foi declarada a prescricdo da pretensdo punitiva, conforme voto do Relator
Conselheiro, Dr. Thiago Vieira, juntado as fls. 215/217. Impende destacar que a atuacdo
direta da Corregedoria Nacional se justifica, apenas, quando as Corregedorias Seccionais
deixam de atuar de forma adequada, nos termos do que assevera 0 § 3° do art. 2° do
RICGD. A Corregedoria Nacional, por sua vez, ndo compete interferir no mérito de
processos éticos para modificar decisdo oriunda de 6rgdo de Conselho Seccional da OAB,
que somente pode ser combatida verificadas as possibilidades recursais cabiveis. Infere-
se, dos autos, a efetiva atuacdo da combativa OAB/Bahia, tendo colaborado no sentido
de prestar as informac6es necessarias a elucidacéo dos fatos, de modo que, considerando-
se satisfatorio o resultado alcancado, ndo ha qualquer censura ou revisdo a ser realizada
por esta Corregedoria Nacional. Portanto, DETERMINO o arquivamento da presente
Reclamacdo, nos termos do art. 13 do RICGD. Notifique-se o Reclamante e a
Corregedoria da Seccional da OAB/Bahia para ciéncia. Apos, arquive-se. Brasilia, 18 de
marc¢o de 2019. Ary Raghiant Neto - Corregedor Nacional da OAB.
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Conselho Pleno

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

PROPOSICAO N. 49.0000.2019.003603-5/COP. Origem: Conselho Seccional da OAB/Bahia.
Oficio n. GP/OF/0125/2019. Assunto: Lei Estadual n. 13.973/2018 (LDO-2019). Gastos com
inativos nos indices de despesas com pessoal do Tribunal de Justica da Bahia.
Inconstitucionalidade. Relator: Conselheiro Federal Felipe Sarmento Cordeiro (AP). EMENTA
N. 014/2019/COP. Inclusdo de despesas com pagamentos de aposentadorias de servidores e
membros do Poder Judiciario pelo Fundo de Previdéncia do Estado como despesas do Poder
Judiciéario para fins de calculo do limite de gastos com pessoal. Art. 92, I, da Lei Estadual Baiana
n°13.973/2018 (LDO/2018, Exercicio de 2019), bem como todos os dispositivos legais anteriores
de mesmo teor. Agéo Direta de Inconstitucionalidade. Supremo Tribunal Federal. Ajuizamento.
Proposicao acolhida. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste. Impedida de votar
a Delegacdo da OAB/Bahia. Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Felipe
Sarmento Cordeiro. Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 1).

PROPOSICAO N. 49.0000.2019.003675-7/COP. Origem: Conselheira Federal e Presidente da
Comisséo Nacional de Direito Ambiental Marina Motta Benevides Gadelha e Conselheira Federal
e Presidente da Comissdo Especial de Direito Urbanistico Daniela Campos Libério. Assunto:
Solicitacdo de Providéncias. Suspensdo de contingenciamento de recursos destinados as acdes de
fiscalizacdo de barragens promovidas pela Agéncia Nacional de Mineragdo - ANM ou pela
Ageéncia Nacional de Aguas - ANA. Repasse do orcamento da Uni&o para a Defesa Civil 8 ANM
ou a ANA. Implementacdo da Politica Nacional de Seguranga de Barragens. Autorizacdo de
ajuizamento de medida judicial. Relator: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes
(RR). Redistribuido: Conselheira Federal Adélia Moreira Pessoa (SE). EMENTA N.
015/2019/COP. Suspenséo de contingenciamento de recursos destinados as a¢des de fiscalizagdo
de barragens promovidas pela Agéncia Nacional de Mineracdo - ANM ou pela Agéncia Nacional
de Aguas - ANA. Repasse do orcamento da Unido para a Defesa Civil &8 ANM ou & ANA.
Implementacédo da Politica Nacional de Seguranca de Barragens, com o intuito de estabelecer um
ambiente propicio a avaliacdo e a adequagdo dos novos parametros e, consequentemente, para
que sejam evitados novos desastres ambientais. Autorizagdo de ajuizamento de medida judicial
pelo Conselho Federal da OAB. Proposi¢do. Acolhimento. Acdrddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto da Relatora, parte integrante
deste. Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Adélia Moreira Pessoa,
Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 1).

RECURSO N. 49.0000.2019.003619-0/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003503-9.
Recorrente: Humberto Adami Santos Junior, OAB/RJ n. 830. Recorrida: Diretoria do Conselho
Federal da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
016/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o CNMP. Delibera¢do da Diretoria do
CFOAB. Requerimento. Interpretacdo. Atendimento das determinacgdes contidas no Provimento
n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do Conselho Federal da OAB,
por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste. Brasilia, 20 de maio de
2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 2).
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RECURSO N. 49.0000.2019.003649-0/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003011-1.
Recorrente: Léo Alexandro de Lima Furtado, OAB/AP n. 1697-B. Recorrida: Diretoria do
Conselho Federal da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB).
EMENTA N. 017/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o0 CNJ e o CNMP.
Deliberacdo da Diretoria do CFOAB. Indeferimento de inscri¢do. Atendimento das determinacdes
contidas no art. 94, caput, da Constituicdo da Republica. Recurso. Provimento. Acérdéo: Vistos,
relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho
Pleno do Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte
integrante deste. Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre
Targino, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 2).

RECURSO N. 49.0000.2019.003698-6/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003404-2.
Recorrente: Mario David Prado Sa, OAB/PA n. 6286. Recorrida: Diretoria do Conselho Federal
da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
018/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o0 CNJ e 0o CNMP. Deliberacdo da Diretoria
do CFOAB. Indeferimento de inscri¢do. Atendimento das determinagdes contidas inciso 111 do
art. 4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acdrddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 2).

RECURSO N. 49.0000.2019.003721-0/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003451-2.
Recorrente: Ivone Ferreira Caetano, OAB/RJ n. 25774. Recorrida: Diretoria do Conselho Federal
da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
019/2019/COP. Indicacao de advogados para compor 0 CNJ e 0o CNMP. Deliberagdo da Diretoria
do CFOAB. Indeferimento de inscri¢do. Atendimento das determinagdes contidas nos incisos | e
1l do art. 4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acorddo: Vistos,
relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho
Pleno do Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte
integrante deste. Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre
Targino, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019. p. 2).

RECURSO N. 49.0000.2019.003840-9/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003268-4.
Recorrente: Salua Faisal Husein, OAB/DF n. 26066. Recorrida; Diretoria do Conselho Federal da
OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
020/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o0 CNJ e 0o CNMP. Deliberagéo da Diretoria
do CFOAB. Indeferimento de inscrigdo. Atendimento das determinagfes contidas no inciso | do
art. 4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acérddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 3).

RECURSO N. 49.0000.2019.003777-0/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003389-0.
Recorrente: Mauro Moreira, OAB/RJ n. 75032. Recorrida: Diretoria do Conselho Federal da
OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
021/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o CNJ. Deliberacdo da Diretoria do
CFOAB. Indeferimento de inscricdo. Atendimento das determinagdes contidas no inciso | do art.
4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acdrddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 3).
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RECURSO N. 49.0000.2019.003798-2/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003396-2.
Recorrente: Dearley Kiithn, OAB/TO n. 530. Recorrida: Diretoria do Conselho Federal da OAB.
Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N. 022/2019/COP.
Indicacdo de advogados para compor o CNJ. Deliberacdo da Diretoria do CFOAB. Indeferimento
de inscricdo. Atendimento das determinacdes contidas no inciso | do art. 4° do Provimento n.
113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do Conselho Federal da OAB,
por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste. Brasilia, 20 de maio de
2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 3).

RECURSO N. 49.0000.2019.003841-7/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003187-2.
Recorrente: Edson Antonio Miranda, OAB/SP n. 90271. Recorrida: Diretoria do Conselho
Federal da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
023/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o CNJ. Deliberacdo da Diretoria do
CFOAB. Indeferimento de inscrigdo. Atendimento das determinagdes contidas no inciso Il do
art. 4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Provimento. Acdrddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre Targino, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 3).

RECURSO N. 49.0000.2019.003959-4/COP. Origem: Protocolo n. 49.0000.2019.003041-1.
Recorrente: Carlos Anténio de Freitas, OAB/MG n. 43992. Recorrida: Diretoria do Conselho
Federal da OAB. Relator: Conselheiro Federal Harrison Alexandre Targino (PB). EMENTA N.
024/2019/COP. Indicacdo de advogados para compor o CNJ. Deliberacdo da Diretoria do
CFOAB. Indeferimento de inscricdo. Ndo atendimento das determinacgdes contidas nos incisos |
e |11 do art. 4° do Provimento n. 113/2006-CFOAB. Recurso. Desprovimento. Acordao: Vistos,
relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, decidem os membros do Conselho
Pleno do Conselho Federal da OAB, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte
integrante deste. Brasilia, 20 de maio de 2019. Felipe Santa Cruz, Presidente. Harrison Alexandre
Targino, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 3).

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

O CONSELHO PLENO DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL reunir-se-a em Sessao Ordinaria a ser realizada no dia dez de junho de dois mil e
dezenove, a partir das nove horas, com prosseguimento no periodo vespertino, em seu plenario,
no edificio-sede do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de
Autarquias Sul (SAUS), Quadra 05, Lote 01, Bloco M — 3° andar, Brasilia/DF, CEP 70070-939,
quando serdo julgados os processos incluidos em pauta e 0s remanescentes das pautas de
julgamentos anteriores.

OBS: Os processos que ndo forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Luiz Viana Queiroz
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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Orgio Especial

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 27, 6.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2015.002438-4/OEP. Recorrente: T.A.O. (Adv: Tiago Aires de Oliveira
OABI/TO 2347). Recorrido: T.F.S.B. (Advs: Elda de Paulo Sampaio Castro OAB/DF 27774 e
Evamar Francisco Lacerda OAB/DF 12559). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Tocantins.
Relator: Conselheiro Federal Luiz Saraiva Correia (AC). EMENTA N. 046/2019/OEP. Recurso ao
Orgao Especial. Artigo 85, inciso 11, do Regulamento Geral. Locupletamento e recusa injustificada
a prestacdo de contas. Pagamento dos valores devidos a representante, em dobro, antes de qualquer
decisfo condenatdria. Desclassificacdo. Violagio ao artigo 9° do Cddigo de Etica e Disciplina.
Recurso parcialmente provido. 1) O pagamento dos valores reclamados pela parte representante,
antes de qualquer deciséo condenatoria, é circunstancia que ndo deve passar a margem da valoragéo
do julgador. 2) A jurisprudéncia deste Orgdo Especial tem admitido, excepcionalmente, a
desclassificacdo das infragGes disciplinares tipificadas no artigo 34, incisos XX e XXI, da Lei n.
8.906/94, para a violagio ao preceito ético do artigo 9° do Codigo de Etica e Disciplina, que
determina ao advogado a devolucdo de quaisquer valores destinados a seu cliente tdo logo haja a
concluséo ou desisténcia da causa, bem como a pormenorizada prestacdo de contas. 3) Recurso
conhecido e parcialmente provido para desclassificar a conduta do recorrente para violagdo ao
preceito ético do artigo 9° do Cddigo de Etica e Disciplina, cominando a sancdo disciplinar de
censura, convertida em adverténcia, por auséncia de punicéo disciplinar anterior. Acérdao: Vistos,
relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros do Orgao Especial
do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/Tocantins.
Brasilia, 19 de marco de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente. Luiz Saraiva Correia, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 1)

RECURSO N. 49.0000.2016.005043-4/OEP — Embargos de Declara¢do. Embargante: A.S.C.
(Adv: Alberto da Silva Cardoso OAB/SP 104299). Embargado: Acoérddo de fls. 206/208.
Recorrente: A.S.C. (Adv: Alberto da Silva Cardoso OAB/SP 104299 e Anderson Fernandes
Menezes OAB/SP 181499). Recorrida: Rafaela lafrate Cassaro. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Sao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Fernando Carlos Aradjo de Paiva (AL).
EMENTA N. 047/2019/0OEP. Embargos de declaracdo. Auséncia de ambiguidade, obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo embargada, a impedir a exata compreensédo do
julgado. Pretensdo a reforma da decisdo embargada por meio de embargos de declaragdo.
Embargos de declaracdo ndo conhecidos. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros do Orgdo Especial do Conselho Pleno do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em ndo conhecer dos embargos de declaragéo, nos termos
do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 19 de marco
de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente. Fernando Carlos Araljo de Paiva, Relator. (DEOAB,
a.1,n.87,6.5.2019, p. 1)

RECURSO N. 49.0000.2016.005092-0/0OEP. Recorrente: E.J.A. (Adv: Ericsson José Alves
OAB/SP 207291). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). EMENTA N. 048/2019/OEP. Recurso ao Orgéo
Especial. Acérddo unanime da Primeira Turma da Segunda Camara. Mera reiteracao das teses do
recurso ao Conselho Federal, sem qualquer impugnacao aos fundamentos adotados pelo acorddo
recorrido. Violagdo ao principio da dialeticidade, segundo o qual a parte recorrente incumbe



14

apontar quais fundamentos da decisdo recorrida estariam em desacordo com as normas de
regéncia ou divergido de julgados de outros érgaos julgadores da OAB, ndo se admitindo recursos
que sejam mera reproducdo de recursos anteriores. Nitida pretensdo ao reexame de questdes ja
analisadas pela instancia recorrida, sem a apresentacdo de qualquer impugnacao aos fundamentos
adotados. Auséncia dos pressupostos de admissibilidade, previstos no artigo 85 do Regulamento
Geral do EAOAB. Recurso ndo conhecido. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros do Orgao Especial do Conselho Pleno do Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do
Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 19 de margo de 2019.
Luiz Viana Queiroz, Presidente. Daniel Blume Pereira de Almeida, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 87,
6.5.2019, p. 2)

RECURSO N. 49.0000.2016.005141-4/OEP — Embargos de Declara¢io. Embargante: C.L.N.
(Adv: Cristiane Leandro de Novais OAB/SP 181384). Embargado: Acordao de fls. 499/503.
Recorrente: C.L.N. (Advs: Cristiane Leandro de Novais OAB/SP 181384 e Ronaldo Agenor
Ribeiro OAB/SP 215076). Recorrido: Fernando Di Tomazzo Ribeiro Orfdo. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Luiz Gustavo Antdnio Silva
Bichara (RJ). EMENTA N. 049/2019/0OEP. Embargos de declaracdo. Auséncia de ambiguidade,
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material na decisdo embargada, a impedir a exata
compreensdo do julgado. Pretensdo a reforma da decisdo embargada por meio de embargos de
declaracdo. Embargos de declaragdo ndo conhecidos. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos 0s
autos do processo em referéncia, acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em ndo conhecer dos embargos de declaragdo, nos termos
do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 19 de margo
de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente. Gabriel Francisco Leonardos, Relator ad hoc. .
(DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 2)

RECURSO N. 49.0000.2016.006039-0/0OEP — Embargos de Declara¢do. Embargante: L.C.F.
(Adv: Luiz Carlos Ferreira OAB/SP 157626). Embargado: Acérdao de fls. 432/435. Recorrente:
L.C.F. (Adv: Luiz Carlos Ferreira OAB/SP 157626). Recorrido: J.C.M.S. (Adv: Fabricio Lillo
Silva OAB/SP 198744). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Mauricio Gentil Monteiro (SE). EMENTA N. 050/2019/OEP. Embargos de
declaracdo. Auséncia de alegacdo de ambiguidade, obscuridade, contradi¢do, omissédo ou erro
material na decisdo embargada. Pretensdo, exclusiva, ao reexame do mérito da decisdo
embargada, devidamente fundamentada. Inexisténcia de qualquer vicio que impeca a exata
compreensdo do julgado, revelando a parte embargante apenas a intencdo de obter novo
pronunciamento sobre a matéria pelo mesmo 6rgéo prolator da decisdo embargada, 0 que néo se
admite pela via eleita. Nos processos disciplinares da OAB ndo ha a figura do prequestionamento,
por meio de embargos de declaracdo, especialmente em se tratando de recurso que tramita no
Orgéo Especial do Conselho Pleno do CFOAB, (ltima instancia recursal da OAB. Embargos de
declaracdo ndo conhecidos. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em n&o conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do voto do Relator.
Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 19 de marco de 2019. Luiz Viana
Queiroz, Presidente. Mauricio Gentil Monteiro, Relator. . (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 2)

RECURSO N. 49.0000.2016.007363-5/OEP — Embargos de Declarac¢éo. Embargante: C.M.G.
(Advs: Crisaine Miranda Grespan OAB/PR 46133, Diego Magalhdes Zampieri OAB/PR 47868,
Pedro Eduardo Cortez Gameiro OAB/PR 73853 e Mauricio Gongalves Pereira OAB/PR 34718).
Embargado: Acorddo de fls. 647/651. Recorrente: C.M.G. (Adv: Crisaine Miranda Grespan
OAB/PR 46133). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal
Bruno Menezes Coelho de Souza (PA). EMENTA N. 051/2019/0OEP. Embargos de declaracéo.
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Auséncia de indicacdo de ambiguidade, obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na
decisdo embargada, a impedir a exata compreensdo do julgado. Pretensdo apenas ao reexame de
matéria devidamente analisada pelas instancias de origem, sem a devida impugnagdo aos
fundamentos adotados. Reiteracdo de teses recursais de instancia a instancia, na tentativa de trazer
novamente a mesma matéria a julgamento pelo 6rgao superior, sem indicar quais pontos da
decisdo recorrida estariam sem a devida fundamentacdo ou inadequadamente fundamentados.
Embargos de declaracéo rejeitados. Acdrddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo
em referéncia, acordam os membros do Orgdo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento
Geral, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto do Relator.
Brasilia, 19 de marco de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente. Aniello Miranda Aufiero,
Relator ad hoc. . (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 3)

CONSULTA N. 49.0000.2018.006853-2/OEP. Assunto: Consulta. Legalidade ou ndo de utilizacdo
de marca e simbolos da OAB por advogados devidamente inscritos nas seccionais. Interpretacdo do
Provimento n. 135/2009. Consulente: Edimar Ribeiro de Oliveira OAB/AM 13556. Relator:
Conselheiro Federal Mauricio Gentil Monteiro (SE). EMENTA N. 052/2019/0OEP. CONSULTA
SOBRE LICITUDE DA UTILIZACAO PELO ADVOGADO DE ADESIVO OFICIAL DA OAB
EM SEU AUTOMOVEL. 1 - E ilicita a utilizacdo, pelo advogado, dos simbolos oficias da OAB, tal
como padronizados no Provimento n. 135/2009, em seu automaével; 2 - Os simbolos oficiais da OAB,
padronizados no Provimento n. 135/2009, inclusive constantes do seu anexo, servem, como o proprio
nome j& diz, para identificacéo oficial da OAB; 3 - N&o pode o0 advogado usar o simbolo oficial da
OAB na porta do seu automovel, porque isso confundira a quem o visualize, supondo tratar-se de um
veiculo oficial da OAB; 4 - Esse entendimento € aplicavel no que se refere aos simbolos oficiais da
OAB, padronizados no Provimento n. 135/2009, nada impedindo: a) que o advogado utilize, em seu
automovel, adesivo que contenha referéncia @ OAB, mas em design e layout diverso dos simbolos
oficiais; b) que o advogado utilize em seu veiculo adesivos com o simbolo oficial da OAB, no caso de
se tratar de adesivo de confeccéo pela propria OAB, como objeto de eventual campanha promocional
institucional, a exemplo de campanhas de valorizagdo da advocacia e defesa das prerrogativas
profissionais. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os
membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em responder
a consulta, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 19 de marco de 2019. Ary Raghiant Neto,
Presidente em exercicio. Mauricio Gentil Monteiro, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 3)

CONSULTA N. 49.0000.2018.012553-1/OEP. Assunto: Consulta. Distintivo da advocacia.
Utilizacdo por advogado ou advogada ou membro de direcdo da OAB. Consulente: Cléber
Stevens Gerage OAB/SP 355105. Relator: Conselheiro Federal Luiz Gustavo Antdnio Silva
Bichara (RJ). EMENTA N. 053/2019/OEP. CONSULTA — UTILIZACAO POR ADVOGADO
DE DISTINTIVO SEMELHANTE AO DA POLICIA CIVIL COM O BRASAO DA
REPUBLICA E OS DIZERES “OAB” E “ADVOGADO” — IMPOSSIBILIDADE — OS
ADVOGADOS SOMENTE PODEM UTILIZAR OS SIMBOLOS OFICIAIS APROVADOS
PELO CONSELHO FEDERAL — ARTS. 7°, XVIII, 13 E 54, X DO EAOAB, ARTS. 32 A 36
DO REGULAMENTO GERAL E PROV. 8, DE 1964. CONSULTA RESPONDIDA. Acérdao:
Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros do Orgéo
Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em responder a consulta,
nos termos do voto do Relator. Brasilia, 19 de margo de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente em
exercicio. Gabriel Francisco Leonardos, Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 4)

RECURSO N. 07.0000.2014.018462-5/0EP. Recorrente: Presidente do Conselho Seccional da
OAB/Distrito Federal — Juliano Ricardo de Vasconcellos Costa Couto - Gestdo 2016/2018 (Advs: Ana
Cristina Amazonas Ruas OAB/DF 24726 e outros). Recorrido: P.A.A. (Adv: Priscilla de Almeida
Antunes OAB/DF 15238 e Marco Antonio Meneghetti OAB/DF 03373 e OAB/SP 387459).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Distrito Federal. Relator: Conselheiro Federal Marcello



16

Terto e Silva (GO). EMENTA N. 054/2019/OEP. Aco6rddo unénime da Primeira Turma da Segunda
Céamara. Prescricdo. Inocorréncia. Auséncia de transcurso de lapso temporal superior a 5 anos entre
0S marcos interruptivos, e auséncia de paralisagdo do feito por mais de trés anos, pendente de despacho
ou julgamento. Efetiva movimentacdo processual e prolacdo das decisBes condenatdrias no
quinguénio legal. Processo em que ndo se discute sobre eventuais irregularidades da inscricdo
originaria da advogada. Competéncia da Primeira Turma da Segunda Camara para julgar recurso que
versa processo ético disciplinar instaurado para a apuracao da participagdo da advogada em “esquema”
instaurado para fraudar o Exame de Ordem aplicado pela OAB/DF, em 2006. Conduta tipificada no
artigo 34, XXVII, do EAOAB. A litispendéncia guarda relacdo com a ideia de que ninguém pode ser
processado quando esta pendente de julgamento um litigio com as mesmas partes, sobre 0s mesmos
fatos, e com a mesma pretensdo, 0 que expressa a maxima latina ne bis in idem. Se acdrdao transitado
em julgado absolveu a mesma parte, apreciou 0 mesmo fato (fraude na prova do mesmo candidato),
perseguiu a mesma pretensdo (punir quem fraudou o Exame de Ordem) e adentrou no mérito da
representacao disciplinar, para julga-la totalmente improcedente, 0 segundo processo deve ser extinto,
em respeito a coisa julgada. Recurso ndo provido. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos o0s autos do
processo em referéncia, acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido
de votar o Representante da OAB/Distrito Federal. Brasilia, 9 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz,
Presidente. Marcello Terto e Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 4)

RECURSO N. 49.0000.2016.006566-3/OEP. Recorrente: J.C.F.F.L. (Adv: Jose Carlos
Fernandes e Fernandes Lorenzini OAB/RS 80861A). Recorrido: Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil. Relator: Conselheiro Federal Mauricio Gentil Monteiro (SE). EMENTA
N. 055/2019/0EP. Recurso ao Orgdo Especial. Representago originaria. Decisdo condenatéria
da Segunda Turma da Segunda Camara. Natureza ordinaria do recurso. 1 - Em face da previsdo
constitucional do artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, que dispGe que a todos o0s
litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral, sdo assegurados o
contraditdrio e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes, o recurso interposto a este
Orgao Especial do Conselho Pleno se reveste de natureza ordinéria, porquanto se trata da instancia
recursal em relacdo ao julgado de primeira instancia, proferido por Turma da Segunda Camara,
dai porque deve ser conhecido; 2 — No caso dos autos, o representado se valeu do exercicio
legitimo do direito de critica inerente as prerrogativas profissionais da advocacia de assento
constitucional e legal (inviolabilidade e independéncia - art. 133 da CF e Art. 2°, § 3° e Art. 31,
88 1° e 2° da Lei n. 8.906/1994), com a necessaria combatividade e contundéncia, por vezes
cometendo alguns excessos retoricos, longe porém de caracterizar qualquer violacdo ao dever
ético de urbanidade no trato, antes revelando o exercicio independente e altivo das finalidades da
advocacia. 3 - Recuso conhecido e provido, para julgar improcedente a representacdo. Acérd&o:
Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros do Orgéo
Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/Rio Grande
do Sul. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente. Mauricio Gentil Monteiro,
Relator. (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 5)

RECURSO N. 49.0000.2016.006584-1/OEP — Embargos de Declaragdo. Embargante: M.I.G.
(Adv.: Wilson Manfrinato Junior OAB/SP 143756). Embargado: Acérddo de fls. 430/433.
Recorrente: M.I1.G. (Adv: Cristiane Lourenco Galassi OAB/SP 180129 e outros). Recorrido:
L.C.A.S. (Adv: Joao Batista de Lima OAB/SP 289186). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC). EMENTA N.
056/2019/0OEP. Embargos de declaracdo. Auséncia de ambiguidade, obscuridade, contradicéo,
omissdo ou erro material na decisdo embargada, a impedir a exata compreensdo do julgado.
Inovacéo de tese recursal. Prescricdo. Embargos conhecidos, excepcionalmente, mas rejeitados.
1) A jurisprudéncia deste Orgéo Especial do Conselho Pleno do CFOAB ¢é pacifica no sentido de
que se a parte embargante ndo se desincumbir do énus de apontar ambiguidade, obscuridade,
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contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo embargada, ou simplesmente inovar tese
recursal, os embargos ndao devem ser conhecidos, face ao desatendimento de seus pressupostos
formais de admissibilidade. 2) Contudo, se a parte embargante inovar tese de prescricdo, essa
deve ser analisada, pelo critério material, ainda que os embargos carecam de seus pressupostos
de admissibilidade, visto tratar-se de matéria de ordem publica, arguivel a qualquer tempo e em
qualquer grau de jurisdigdo. 3) No caso dos autos, a representacdo foi formalizada em 23/10/2009;
a advogada notificada para a defesa prévia em 26/02/2009; julgada a representacédo pelo Tribunal
de Etica e Disciplina em 30/08/2012; julgado o recurso pelo Conselho Seccional em 15/12/2015;
e pela Terceira Turma da Segunda Camara em 10/02/2017. Transcurso do lapso temporal.
Inexisténcia de prescricdo na tramitacdo do processo disciplinar entre as causas interruptivas do
curso da prescricao, em observancia ao artigo 43, § 2°, do Estatuto da Advocacia e da OAB, razdo
pela qual deve ser rejeitada a prescrigdo arguida. 4) Embargos conhecidos, excepcionalmente,
face a alegacdo de prescricéo, e, no mérito, rejeitados. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os
autos do processo em referéncia, acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto
da Relatora. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 9 de abril de 2019.
Luiz Viana Queiroz, Presidente. Sandra Krieger Gongalves, Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 87,
6.5.2019, p. 5)

RECURSO N. 49.0000.2016.012109-0/OEP. Recorrente: Julio Cesar Ribas Boeng OAB/PR
14430 (Adv: Igor Antonio Aradjo OAB/PR 47938). Recorrida: Julia Maria Tesseroli de Paula
Rezende - Magistrada da 19% Vara Civel da Comarca de Curitiba/PR (Adv: Ana Paula Rossi Silva
OAB/PR 68059). Interessado: Conselho Secional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal
Joaquim Felipe Spadoni (MT). EMENTA N. 057/2019/0EP. RECURSO AO ORGAO
ESPECIAL. PEDIDO DE DESAGRAVO PUBLICO. 1 — Em principio, a propositura de acéo
judicial de indenizacdo por magistrado em face de advogado que tenha proferido expressoes
contundentes em manifestacdo processual ndo fere as prerrogativas da profissdo nem traduz
ofensa & advocacia, revelando legitimo exercicio do direito constitucional de agdo; 2 — Essa
conduta somente configuraria ofensa ao advogado no exercicio da profissdo, por violacdo a
prerrogativas da advocacia, se se constatasse 0 uso abusivo do direito de agdo, com carater
intimidatdrio da liberdade e da independéncia do advogado, o que ndo sucede na hipétese; 3 — O
advogado nao foi agravado em seu exercicio profissional pela magistrada que, ndo nessa condi¢ao
de magistrada, mas na condicdo de parte, propds demanda judicial por se sentir por ele ofendida;
4 — Situacdo diversa seria a de a magistrada, nessa condi¢do, em processo judicial em que se sentiu
ofendida por expressfes utilizadas pelo advogado, adotar qualquer ato decisério ou medida
processual que implicasse san¢do ou prejuizo — a parte representada ou ao proprio advogado —em
decorréncia de assim ter se sentido ofendida, onde ai sim estaria configurada ofensa a
prerrogativas da advocacia, a justificar a realizacdo do desagravo; 5 — Recurso julgado
improcedente. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar
0 Representante da OAB/Parana. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente.
Mauricio Gentil Monteiro, Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 87, 6.5.2019, p. 6)

RECURSO N. 49.0000.2017.004954-7/OEP. Recorrente: J.B. (Advs: Fagner Schneider
OAB/PR 42638, Jonas Borges OAB/PR 30534 e OAB/SC 47370 e Luiz Fernando Coelho
OAB/PR 02410). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Parand. Relator: Conselheiro Federal
Sergio Baptista Quintanilha (AC). EMENTA N. 058/2019/OEP. Infra¢do do artigo 34, inciso
XXIl, do EAOAB. Retencdo abusiva de autos de processo ético-disciplinar que tramita no ambito
da OAB. Necessidade de intimacdo pessoal do advogado para devolucdo dos autos. Prova dos
autos que permite concluir pela auséncia de abusividade, elemento objetivo do tipo infracional.
A simples retencdo de autos de processo pelo advogado, além dos prazos legais, por si SO, ndo
constitui ilicito administrativo. Precedentes. Recurso provido para julgar improcedente a
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representacdo. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros do Orgéo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por maioria,
em dar provimento ao recurso para julgar improcedente a representacdo, nos termos do voto
divergente. Impedido de votar o Representante da OAB/Parana. Brasilia, 9 de abril de 2019. Luiz
Viana Queiroz, Presidente. Guilherme Octévio Batochio, Relator para acorddo. (DEOAB, a. 1, n.
87,6.5.2019, p. 6)

AUTOS COM VISTA
(DEOAB, a. 1, n. 97, 20.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.002851-8/OEP. Recorrente: Jodo Batista Mathias OAB/AC 1271
(Adv: Jarbas Alberto Mathias OAB/SP 111805). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Acre.
Relator: Conselheiro Federal Rafael Braude Canterji (RS). DESPACHO: Vistos. etc.
Considerando a oposicao de recurso de embargos de declaracao, determino: a) a retirada da pauta
de julgamento da sesséo do dia 21 de maio de 2019; b) a designacdo de data para julgamento dos
embargos de declaracdo opostos, conforme pauta, respeitado prazo para intimacao do embargante;
¢) aintimag&o do ora embargante da presente decisdo, bem como de todos documentos constantes
dos autos. De Porto Alegre/RS para Brasilia/DF, 17 de maio de 2019. Rafael Braude Canterji,
Relator.

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 24, 6.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2012.008799-4/OEP. Recorrente: Gilberto Carneiro da Gama OAB/PB
10631 (Advs: Edward Jhonson Gongalves de Abrantes OAB/PB 10827 e Francisco das Chagas
Ferreira OAB/PB 18025). Recorrido: Jose Horacio Ramalho Leite OAB/PB 6455 (falecido).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Paraiba. Relator: Conselheiro Federal Antonio Oneildo
Ferreira (RR). DESPACHO: Trata-se 0 presente processo de recurso interposto por Gilberto
Carneiro da Gama, inscrito no Conselho Seccional da OAB/Paraiba sob o n. 10631, em face da
decisdo proferida pela Primeira Camara deste Conselho Federal que rejeitou os embargos de
declaracdo por ele opostos e manteve a procedéncia da representagdo com o consequente
cancelamento da inscri¢do do advogado recorrente sob o fundamento de art. 28, 11, do Estatuto da
Advocacia e da OAB e da Sumula n. 02/2009/0OEP. Ocorre que consta na pauta para julgamento
do Orgéo Especial, a Consulta n. 49.0000.2016.002269-4/OEP, sob a relatoria do Conselheiro
Federal Aniello Miranda Aufiero (AM), gque versa sobre a Revisdo da Simula n. 02/2009/OEP,
que pode trazer reflexos para o julgamento em caso concreto do presente processo. Em razéo
disso, determino o sobrestamento do andamento do processo em referéncia até decisdo definitiva
da referida consulta. Dé-se ciéncia aos interessados. Brasilia, 02 de maio de 2019. Antonio
Oneildo Ferreira, Relator.

RECURSO n. 49.0000.2016.000731-0/0OEP. Recorrente: Chapa OAB Forte (Repte Legal:
Flavio Buonaduce Borges OAB/GO 10114). (Advs: Pedro Paulo Guerra de Medeiros OAB/GO
18111 e outros). Recorridos/ Interessados: Chapa OAB que Queremos (Repte Legal: Lucio Flavio
Siqueira de Paiva OAB/GO 20517) (Advs: José Carlos Ribeiro Issy OAB/GO 18799 e outros),
Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Goias, Conselho Seccional da OAB/Goiés e
Chapa OAB Independente (Repte Legal: Enil Henrique de Souza Filho OAB/GO 9593). (Advs:
Arthur Penido Bech OAB/GO 35558, Monica Araujo de Moura OAB/GO 26024, Monimar Ledo
Alves OAB/GO 25595, Otavio Alves Forte OAB/GO 21490 e outros). [Apenso 01 (Processo
2015/09873); Apenso 02 (Processo 2015/09874). Recte: Chapa — OAB Independente (Repte
Legal: Enil Henrique de Souza Filho OAB/GO 9583) (Adv: Paulo Felipe Souza OAB/GO 32698).
Recdo: Colemar José de Moura Filho OAB/GO 18500; Apenso 03 (Processo 2015/09875);
Apensos 04/21 (Processos 2015/09876 e 2015/09909). Recte: Chapa OAB que Queremos (Repte
Legal: Lucio Flavio Siqueira de Paiva OAB/GO 20517). (Adv: José Carlos Ribeiro Issy OAB/GO
18799). Recdos: Chapa OAB Forte (Repte Legal: Flavio Buonaduce Borges OAB/GO 10114)
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(Adv: André Abrdo Janior OAB/GO 39340) e Chapa OAB Independente (Repte Legal: Enil
Henrique de Souza Filho OAB/GO 9583) (Adv: Arthur Penido Bech OAB/GO 35558).
Interessada: Allinne Rizzie Coelho Oliveira Garcia OAB/GO 24594; Apenso 05 (Processo
2015/09877); Apensos 06/18 (Processos 2015/09879 e 2015/09906). Recte: Chapa OAB que
Queremos (Repte Legal: Lacio Flavio Siqueira de Paiva OAB/GO 20517). (Adv: José Carlos
Ribeiro Issy OAB/GO 18799). Recdos: Chapa OAB Forte (Repte Legal: Flavio Buonaduce
Borges OAB/GO 10114) (Adv: André Abrdo Janior OAB/GO 39340) e Chapa OAB
Independente (Repte Legal: Enil Henrique de Souza Filho OAB/GO 9583) (Adv: Arthur Penido
Bech OAB/GO 35558). Interessado: Arcénio Pires da Silveira OAB/GO 16033; Apensos 07/14
(Processos 2015/09880 e 2015/09902). Recte: Chapa OAB que Queremos (Repte Legal: Lucio
Flavio Siqueira de Paiva OAB/GO 20517). (Adv: José Carlos Ribeiro Issy OAB/GO 18799).
Recdos: Chapa OAB Forte (Repte Legal: Flavio Buonaduce Borges OAB/GO 10114) (Adv:
André Abréo Junior OAB/GO 39340) e Chapa OAB Independente (Repte Legal: Enil Henrique
de Souza Filho OAB/GO 9583) (Adv: Arthur Penido Bech OAB/GO 35558). Interessado:
Henrique Alves Luiz Pereira OAB/GO 27200; Apensos 08/16 (Processos 2015/09881 e
2015/09904). Recte: Chapa OAB que Queremos. (Repte Legal: Lucio Flavio Siqueira de Paiva
OABJ/GO 20517). (Adv: José Carlos Ribeiro Issy OAB/GO 18799). Recdos: Chapa OAB Forte
(Repte Legal: Flavio Buonaduce Borges OAB/GO 10114) (Adv: André Abrao Jinior OAB/GO
39340) e Chapa OAB Independente (Repte Legal: Enil Henrique de Souza Filho OAB/GO 9583)
(Adv: Arthur Penido Bech OAB/GO 35558). Interessado: Marisvaldo Cortez Amado OAB/GO
9425; Apensos 09/13 (Processos 2015/09882 e 2015/09901). Recte: Chapa OAB que Queremos
(Repte Legal: Lucio Flavio Siqueira de Paiva OAB/GO 20517). (Adv: José Carlos Ribeiro Issy
OABJ/GO 18799). Recdos: Chapa OAB Forte (Repte Legal: Flavio Buonaduce Borges OAB/GO
10114) (Adv: André Abrao Junior OAB/GO 39340) e Chapa OAB Independente (Repte Legal:
Enil Henrique de Souza Filho OAB/GO 9583) (Adv: Arthur Penido Bech OAB/GO 35558).
Interessado: Thales José Jayme OAB/GO 9364; Apenso 10 (Processo 2015/09897); Apenso 11
(2015/09898); Apenso 12 (2015/09899); Apenso 15 (2015/09903); Apenso 17 (Processo
2015/09905). Recte: Chapa OAB que Queremos (Repte Legal: Lucio Flavio Siqueira de Paiva
OAB/GO 20517). (Adv: José Carlos Ribeiro Issy OAB/GO 18799). Recdo: Chapa OAB Forte
(Repte Legal: Flavio Buonaduce Borges OAB/GO 10114) (Adv: André Abrdo Janior OAB/GO
39340); Apenso 19 (2015/09907); Apenso 20 (2015/09908); Apenso 22 (2015/09916) e Apenso
23 (2015/09917)]. Interessado: Esténio Primo de Souza OAB/GO 23950. Relator: Conselheiro
Federal Luiz Gustavo Antonio Silva Bichara (RJ). DESPACHO: Trata-se de recurso interposto
pela Chapa “OAB FORTE”, que concorreu ao pleito do Conselho Seccional da OAB/Goias em
2015, ao o6rgao Especial do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil — CFOAB
contra a decisdo da 3% Camara do CFOAB que, por maioria, deu provimento ao recurso interposto
pela Chapa “OAB QUE QUEREMOS” (concorrente ao mesmo pleito), decisdo esta que reformou
decisdo da Comissdo Eleitoral da OAB/GO e que, segundo a Recorrente, teria afastado a
aplicabilidade do Provimento n. 146/2011 as eleigdes ocorrida em 2015, na OAB/GO. Atraves de
peticdo protocolada em 25.03.2019, juntada as fls. 1655, a Recorrente desistiu expressamente de
seu recurso, tendo requerido a homologacdo dessa desisténcia. Diante do requerimento da
Recorrente e com fundamento no art. 71, § 6° do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e
da OAB, acolho o pedido de desisténcia, mantendo, portanto, higida a decisdo recorrida, e
submeto o presente & decisdo do Presidente do Orgéo Especial. Brasilia, 08 de abril de 2019. Luiz
Gustavo Antbnio Silva Bichara, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo
eminente Relator, Conselheiro Federal Luiz Gustavo Antonio Silva Bichara (RJ), as fls. 1662,
adotando-o como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz,
Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.007792-0/OEP. Recorrentes: E.A.C.C.J. e M.A.C.P.S. (Advs:
Erick Alexandre do Carmo Cesar de Jesus OAB/SP 252824, Marta Araci Correia Perez Souza
OAB/SP 120240 e outro). Recorrido: C.V.S.F. (Adv: Cid Vieira de Souza Filho OAB/SP 58271).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Daniel Blume
Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: Os advogados E.A.C.C.J. e M.A.C.P.S. interpdem
recurso a este Orgéo Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal da OAB, em face de
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acérddo unanime da Primeira Turma da Segunda Camara deste Conselho, que negou provimento
ao recurso voluntario por eles interposto, mantendo a decisdo monocréatica de indeferimento
liminar do recurso ao Conselho Federal (art. 75 do EAOAB), uma vez que interposto em face de
decisdo ndo definitiva de Conselho Seccional, que se limita a reformar o arquivamento liminar da
representacao e declarou instaurado o processo disciplinar. (...). Ante 0 exposto, considera-se que
a hipdtese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da
Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia
dos pressupostos legais para interposi¢do do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente
do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo
tnico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial 0
indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia,
19 de marco de 2019. Daniel Blume, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo
eminente Relator, Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA), as fls. 587/588,
adotando-o como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz,
Presidente do Orgdo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.001873-2/OEP. Recorrente: P.D.S. (Adv: Paulo Daniel da Silva
OAB/RJ 075045). Recorrido: Adolfilio Pereira. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de
Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Chico Couto de Noronha Pessoa (Pl). DESPACHO: O
advogado P.D.S. interpde recurso a este Orgao Especial do Conselho Pleno do Conselho Federal
da OAB, em face de acérddo unanime da Terceira Turma da Segunda Camara deste Conselho,
gue negou provimento ao recurso por ele interposto a este Conselho Federal, mantendo a
condenagcdo das instancias de origem, a sanc¢do disciplinar de suspensdo do exercicio profissional
pelo prazo de 30 (trinta) dias, por violagdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da
Advocacia e da OAB. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hip6tese dos autos incide a regra
do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, gue estabelece
gue o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicao
do recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento
liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Gnico, do Regulamento Geral do
EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento liminar do recurso,
por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 19 de margo de 2019. Chico Couto
de Noronha Pessoa, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator,
Conselheiro Federal Chico Couto de Noronha Pessoa (P1), as fls. 220/221, adotando-o0 como razdo
de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao
Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.003679-7/OEP. Recorrente: P.A.N.R. (Advs: Paulo Afonso
Nogueira Ramalho OAB/SP 89878, Fernanda Pedroso Cintra de Souza OAB/SP 306781 e outro).
Recorrido: M.C.S. (Adv: Marli Toccoli OAB/SP 168062 e outra). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO).
DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. P.A.N.R., em face de acérdao
unanime da Segunda Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, que negou
provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a condenagdo das instancias de origem, a
sancdo disciplinar de suspensdo do exercicio profissional por 30 (trinta) dias, pela pratica das
infracBes disciplinares previstas no artigo 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da
OAB. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hipdtese dos autos incide a regra do artigo
140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o
Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicao do
recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Marcello Terto e Silva,
Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro
Federal Marcello Terto e Silva (GO), as fls. 1305/1307, adotando-o0 como razdo de decidir.
Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.
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RECURSO N. 49.0000.2016.004938-4/OEP. Recorrente: R.M.D. (Adv: Joél Eurides
Domingues OAB/SP 80702, Cristiane Aparecida Regiani Garcia OAB/SP 124518, Fabio Ramos
de Carvalho OAB/SP 86289, José Ricardo Baitello OAB/DF 04850 e OAB/SP 130079, Rogério
Mauro D"Avola OAB/SP 139181 e outros). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA). DESPACHO: Cuida-se de
recurso interposto pelo advogado R.M.D., em face de acérddo unanime da Primeira Turma da
Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB (fls. 671/674 e 691/694), que deu parcial
provimento ao recurso por ele interposto, para afastar da condenacéo a tipificacdo do inciso XX,
do artigo 34, do Estatuto da Advocacia e da OAB, mantida, no mais, a condenacao das instancias
de origem, por violagdo aos artigos 2°, paragrafo tnico, incisos | e 11, e 11, do Cédigo de Etica e
Disciplina, mantida a suspensdo do exercicio profissional por 30 (trinta) dias em razdo da
reincidéncia. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hipotese dos autos incide a regra do artigo
140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o
Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicao do
recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do érgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Bruno Menezes Coelho de
Souza, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro
Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA), as fls. 965/967, adotando-o como razéo de decidir.
Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.005093-9/0OEP. Recorrente: F.A.C.S. (Advs: Francisco Angelo
Carbone Sobrinho OAB/SP 39174 e Glauco Drumond OAB/SP 161228). Recorridos: L.A.R.A,,
R.AA., CP.G, F.GS R, RN.R.F. C.L. e M.C.B. (Advs: Lais Amaral Rezende de Andrade
OAB/SP 63703, Reinaldo Amaral de Andrade OAB/SP 95263, Claudia Pena Gomes OAB/SP
122230, Felipe Godinho da Silva Ragusa OAB/SP 214723, Rodolfo Novelli Ratto Filho OAB/MS
16221-B, Claudia de Lucca OAB/SP 266821 e Marcelo Crist Barbosa OAB/SP 288013).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Marcelo Mota
Gurgel do Amaral (CE). DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. F.A.C.S.
(fls. 640/647), em face de acorddo unanime da Primeira Turma da Segunda Camara deste
Conselho Federal da OAB (fls. 438/441), que negou provimento ao recurso por ele interposto,
mantendo condenacgdo do Tribunal de Etica e Disciplina & sancdo disciplinar de censura, por
violagdo ao artigo 72, § 2°, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Ante o exposto, considera-
se que a hipdtese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto
da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia
dos pressupostos legais para interposigdo do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente
do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo
tnico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial 0
indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia,
09 de abril de 2019. Marcelo Mota Gurgel do Amaral, Relator. DESPACHO: Acolho o r.
despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro Federal Marcelo Mota Gurgel do Amaral
(CE), as fls. 687/688, adotando-0 como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de
2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgdo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.006041-1/OEP. Recorrente: F.A.G.S. (Adv: Francisco Accacio
Gilbert de Souza OAB/SP 223395). Recorrido: Ana Claudia Soares Silva. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S3o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Ronnie Preuss Duarte (PE).
DECISAQ: Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. F.A.G.S. (fls. 677/689), em face de
acorddo unanime da Primeira Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB (fls.
642/645), que negou provimento ao recurso voluntario por ele interposto, mantendo a deciséo
monocratica de indeferimento liminar do recurso a este Conselho Federal da OAB, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade, previstos no art. 75 da Lei n. 8.906/94. (...). Ante 0
exposto, considera-se que a hipdtese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do
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Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao
constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicdo do recurso,
proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgédo Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Ronnie Preuss Duarte,
Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro
Federal Ronnie Preuss Duarte (PE), as fls. 714/715, adotando-o como razdo de decidir. Publique-
se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.011047-1/OEP. Recorrente: L.A.M. (Adv: Lussandro Luis Gualdi
Malacrida OAB/SP 197840). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Relatora:
Conselheiro Federal Luciana Diniz Nepomuceno (MG). DESPACHO: Cuida-se de recurso
interposto pelo advogado L.A.M, em face de ac6rddo unanime da Segunda Turma da Segunda
Céamara deste Conselho Federal da OAB (fls. 227/232), que negou provimento ao recurso por ele
interposto, mantendo a condenacéo disciplinar das instancias de origem, a san¢do de suspensdo
do exercicio profissional por 08 (oito) meses, por infracdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, da Lei
n. 8.906/94, prorrogaveis até a satisfagdo integral da divida, majorada a sancao disciplinar em
razdo da reincidéncia. (...). Ante o exposto, considera-se que a hip6tese dos autos incide a regra
do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece
que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicao
do recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento
liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do
EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento liminar do recurso,
por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luciana Diniz
Nepomuceno, Relatora. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pela eminente Relatora,
Conselheira Federal Luciana Diniz Nepomuceno (MG), as fls. 323/325, adotando-0 como razdo
de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgéo
Especial.

RECURSO N. 49.0000.2016.012330-1/OEP. Recorrente: D.Z.A. (Adv: Daniel Zenito de
Almeida OAB/SP 172407). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Ana Beatriz Ferreira Rebello Presgrave (RN). DESPACHO: Cuida-se de
recurso interposto em face de acérddo unanime da Terceira Turma da Segunda Camara deste
Conselho Federal da OAB, que negou provimento ao recurso voluntario interposto pelo advogado
ora recorrente, mantendo a decisdo monocratica de indeferimento liminar de seu recurso a este
Conselho Federal, em razdo de sua intempestividade. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a
hipétese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da
Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia
dos pressupostos legais para interposi¢do do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente
do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo
Gnico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial 0
indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia,
09 de abril de 2019. Ana Beatriz Ferreira Rebello Presgrave, Relatora. DESPACHO: Acolho orr.
despacho proferido pela eminente Relatora, Conselheira Federal Ana Beatriz Ferreira Rebello
Presgrave (RN), as fls. 298/299, adotando-0 como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de
abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.000477-6/OEP. Recorrente: J.C.M.C. (Adv: Joao Carlos Miguel
Cardoso OAB/SP 109773). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Luiz Saraiva Correia (AC). DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto em
face de acérdao unanime da Terceira Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB,
gue negou provimento ao recurso interposto pelo advogado ora recorrente, mantendo a
condenacdo das instancias de origem, a sanc¢do disciplinar de suspensdo do exercicio profissional
por 90 (noventa) dias, e multa de 03 (trés) anuidades, por violacdo aos artigos 31 e 34, incisos XX
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e XXI, do Estatuto da Advocacia e da OAB, e artigos 1° e 2°, incisos I, 1l e 11, paragrafo Unico,
e 9°, do Cadigo de Etica e Disciplina. (...). Ante o exposto, considera-se que & hipotese dos autos
incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB,
gue estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais
para interposicdo do recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgédo julgador seu
indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, pardgrafo Gnico, do
Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento
liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de
2019. Luiz Saraiva Correia, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente
Relator, Conselheiro Federal Luiz Saraiva Correia (AC), as fls. 346/348, adotando-0 como razéo
de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgéo
Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.000480-8/OEP. Recorrente: D.G. (Adv: Cléber Stevens Gerage
OAB/SP 355105). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Interessado: D.A. (Adv:
Daniel Andrade OAB/SP 123559). Relator: Conselheiro Federal Francisco Queiroz Caputo Neto
(DF). DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. D.G. (fls. 351/360), em
face de acérddo unanime da Primeira Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB
(fls. 182/185), que negou provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a condenagéo das
instancias de origem a sancdo disciplinar de censura, por violagdo ao artigo 34, inciso 1X, do
EAOAB. (...) Aregra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da
OAB estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais
para interposicdo do recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do érgao julgador seu
indeferimento liminar. Nesse sentido, com fundamento no artigo 140, pardgrafo Unico, do
Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento
liminar do recurso, por auséncia de pressupostos de desenvolvimento valido e regular. Brasilia,
09 de abril de 2019. Francisco Queiroz Caputo Neto, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho
proferido pelo eminente Relator, Conselheiro Francisco Queiroz Caputo Neto (DF), as fls.
339/340, adotando-o como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana
Queiroz, Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.000922-2/OEP. Recorrente: C.H.F.S. (Adv: Carlos Humberto
Fernandes Silva OAB/SC 12560 e OAB/PR 69819). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Luiz Henrique Antunes Alochio (ES). DESPACHO:
Cuida-se de recurso interposto em face de acérddo unanime da Terceira Turma da Segunda
Céamara deste Conselho Federal da OAB, que ndo conheceu do recurso interposto pelo recorrente,
mantendo a decisdo da instancia de origem, de improcedéncia do pedido de revisdo, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hipo6tese dos
autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da
OAB, que estabelece que o0 Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos
legais para interposicao do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador
seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, pardgrafo Unico, do
Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgéo Especial o indeferimento
liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de
2019. Luiz Henrigue Antunes Alochio, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido
pelo eminente Relator, Conselheiro Luiz Henrique Antunes Alochio (ES) as fls. 636/637,
adotando-o como razdo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz,
Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.000923-0/OEP. Recorrente: C.H.F.S. (Adv: Carlos Humberto
Fernandes Silva OAB/PR 69819). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator:
Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: Cuida-se de recurso
interposto pelo advogado Dr. C.H.F.S. (fls. 1.017/1.048), em face de ac6rddo unanime da Segunda
Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB (fls. 974/978), que ndo conheceu do
recurso por ele interposto a este Conselho Federal, por auséncia dos pressupostos de
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admissibilidade recursal, previstos no art. 75 da Lei n. 8.906/94. (...). Ante 0 exposto, considera-
se que a hipotese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto
da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia
dos pressupostos legais para interposi¢do do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente
do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo
tnico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial 0
indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia,
09 de abril de 2019. Daniel Blume, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo
eminente Relator, Conselheiro Daniel Blume (MA) as fls. 1062/1063, adotando-o0 como raz&o de
decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao
Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.001370-0/OEP. Recorrente: C.H.F.S. (Adv: Carlos Humberto
Fernandes Silva OAB/SC 12560 e OAB/PR 69819 e outro). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Sergio Ludmer (AL). DESPACHO: Cuida-se de
recurso interposto pelo advogado Dr. C.H.F.S., a este Orgéo Especial do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, em face de acérdao unanime da Terceira Turma da Segunda Camara,
gue ndo conheceu do recurso por ele interposto, mantendo a decisdo da instancia de origem, de
improcedéncia do pedido de revisdo, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. (...).
Ante o0 exposto, considera-se que a hip6tese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do
Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao
constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicdo do recurso,
proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Sergio Ludmer, Relator.
DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro Sergio Ludmer
(AL) as fls. 1003/1004, adotando-o como razédo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de
2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.001765-7/OEP. Recorrente: C.A.S. (Adv: Claudio Alves da Silva
OAB/MG 114343). Recorrido: M.A.S. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais.
Relator: Conselheiro Federal Chico Couto de Noronha Pessoa (Pl). DESPACHO: Cuida-se de
recurso interposto pelo advogado Dr. C.A.S., a este Orgdo Especial do Conselho Pleno do
Conselho Federal da OAB, em face de acérddo unanime da Segunda Turma da Segunda Camara
deste Conselho, que negou provimento ao recurso voluntario por ele interposto (art. 140,
paragrafo Unico, do Regulamento Geral), mantendo a decisdo monocréatica de indeferimento
liminar do seu recurso a este Conselho Federal, em razéo de sua intempestividade. (...). Ante 0
exposto, considera-se que a hipdtese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do
Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao
constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposi¢cdo do recurso,
proferird despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgao Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Chico Couto de Noronha
Pessoa, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator,
Conselheiro Chico Couto de Noronha Pessoa (PI) as fls. 162/164, adotando-0 como razdo de
decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgéo
Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.003857-0/OEP. Recorrente: J.B.S.J. (Adv: Jodo Benedito da Silva
Junior OAB/SP 175292). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S& Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Mauricio Gentil Monteiro (SE). DESPACHO: Cuida-se de recurso
interposto pelo advogado Dr. J.B.S.J. (fls. 376/385), em face de acérddo unanime da Segunda
Turma da Segunda Cémara deste Conselho Federal da OAB (fls. 345/349), que deu parcial
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provimento ao recurso por ele interposto, para reduzir o prazo de suspensdo para 100 (cem) dias,
mantendo, no mais, a condenacio do Tribunal de Etica e Disciplina, por violagdo ao artigo 34,
incisos IV, IX, XX e XXI1V, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Ante 0 exposto, considera-
se que a hipdtese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto
da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia
dos pressupostos legais para interposi¢do do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente
do 6rgdo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo
Gnico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial o
indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia,
09 de abril de 2019. Mauricio Gentil Monteiro, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho
proferido pelo eminente Relator, Conselheiro Mauricio Gentil Monteiro (SE) as fls. 399/400,
adotando-o como razéo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz,
Presidente do Orgéo Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.004254-8/OEP. Recorrente: C.H.F.S. (Adv: Carlos Humberto
Fernandes Silva OAB/SC 12560 e OAB/PR 69819). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Parané. Relator: Conselheiro Federal Antonio Pimentel Neto (TO). DESPACHO: Cuida-se
de recurso interposto em face de ac6rdao unanime da Segunda Turma da Segunda Camara deste
Conselho Federal da OAB, que ndo conheceu do recurso interposto pelo advogado a este
Conselho, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade, previstos no artigo 75 da Lei n.
8.906/94, vale dizer, por auséncia de demonstracao de contrariedade do acordao recorrido a Lei
n. 8.906/94, ao Regulamento Geral do EAOAB, ao Cdédigo de Etica e Disciplina ou aos
Provimentos, mantendo a decisdo do Conselho Seccional da OAB/Parana, que indeferiu seu
pedido de revisdo. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hipdtese dos autos incide a regra do
artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que
0 Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicéo do
recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do érgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 09 de abril de 2019. Antonio Pimentel Neto,
Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro
Antonio Pimentel Neto (TO) as fls. 881/882, adotando-0 como razdo de decidir. Publique-se.
Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.004461-1/OEP. Recorrente: C.O.A. (Adv: Cesar de Oliveira
Arnaut OAB/BA 10749). Recorrido: Jaildes Paula de Oliveira. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Bahia. Relator: Conselheiro Federal Rogerio Magnus Varela Gongalves (PB).
DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. C.O.A., em face de acérdado
unanime da Segunda Turma da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB (fls. 248/251),
gue negou provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a condenacdo das instancias de
origem, a sancao disciplinar de suspensao por 30 (trinta) dias, por violacdo ao artigo 34, inciso
XX, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Ante 0 exposto, considera-se que a hipétese dos
autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da
OAB, que estabelece que o0 Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos
legais para interposicao do recurso, proferira despacho indicando ao Presidente do 6rgdo julgador
seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do
Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgéo Especial o indeferimento
liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 9 de abril de
2019. Rogerio Magnus Varela Gongalves, Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido
pelo eminente Relator, Conselheiro Federal Rogerio Magnus Varela Gongalves (PB) as fls.
294/295, adotando-o0 como razéo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana
Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.004968-5/0EP. Recorrente: C.C.L.A.U.P. - SICREDI U.P.
(Representante legal: W.F.) (Adv: Andre Luiz Bonat Cordeiro OAB/PR 25697 e outros).
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Recorrida: K.C.P.B. (Adv: Dirceu Bernardi Junior OAB/PR 21377). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Antonio Oneildo Ferreira (RR).
DESPACHO: Cuida-se de recurso interposto em face de acérdao unanime da Segunda Turma da
Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, que negou provimento recurso interposto pela
representante, ora recorrente, mantendo a decisdo das instancias de origem, de improcedéncia da
representacao. (...). Ante o exposto, considera-se que a hipétese dos autos incide a regra do artigo
140, caput, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o
Relator, ao constatar intempestividade ou auséncia dos pressupostos legais para interposicao do
recurso, proferird despacho indicando ao Presidente do érgdo julgador seu indeferimento liminar.
Portanto, com fundamento no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB,
indico ao ilustre Presidente deste Orgdo Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia
de seus pressupostos de admissibilidade. Brasilia, 9 de abril de 2019. Antonio Oneildo Ferreira ,
Relator. DESPACHO: Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro
Federal Antonio Oneildo Ferreira (RR) as fls. 667/668, adotando-o como razdo de decidir.
Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019. Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

RECURSO N. 49.0000.2017.005860-0/OEP. Recorrente: C.L.N. (Adv: Cristiane Leandro de
Novais OAB/SP 181384). Recorrido: F.M.S. (Advs: Paulo Delgado de Aguillar OAB/SP 213567
e Sergio Yuji Koyama OAB/SP 217073). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séo Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Ronnie Preuss Duarte (PE). DESPACHO: Cuida-se de recurso
interposto em face de acordao undnime da Segunda Turma da Segunda Camara deste Conselho
Federal da OAB, que negou provimento ao recurso interposto pela advogada, ora recorrente,
mantendo a condenagdo do Tribunal de Etica e Disciplina & sangéo disciplinar de censura, por
ofensa ao artigo 34, inciso 1X, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Ante 0 exposto,
considera-se que a hipétese dos autos incide a regra do artigo 140, caput, do Regulamento Geral
do Estatuto da Advocacia e da OAB, que estabelece que o Relator, ao constatar intempestividade
ou auséncia dos pressupostos legais para interposi¢cdo do recurso, proferira despacho indicando
ao Presidente do 6rgéo julgador seu indeferimento liminar. Portanto, com fundamento no artigo
140, paragrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB, indico ao ilustre Presidente deste Orgéo
Especial o indeferimento liminar do recurso, por auséncia de seus pressupostos de
admissibilidade. Brasilia, 9 de abril de 2019. Ronnie Preuss Duarte, Relator. DESPACHO:
Acolho o r. despacho proferido pelo eminente Relator, Conselheiro Federal Ronnie Preuss Duarte
(PE) as fls. 584/586, adotando-o0 como razéo de decidir. Publique-se. Brasilia, 09 de abril de 2019.
Luiz Viana Queiroz, Presidente do Orgao Especial.

CONVOCAGAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

O ORGAO ESPECIAL DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL reunir-se-4 em Sessao Ordinaria a ser realizada no dia onze de junho de dois mil e
dezenove, a partir das quatorze horas, no Saldo Nobre do edificio-sede do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul (SAUS), Quadra 05, Lote
01, Bloco M — 7° andar, Brasilia/DF, CEP 70070-939, para julgamento dos processos abaixo
especificados, incluidos em pauta, e os remanescentes das pautas de julgamentos anteriores,
ficando as partes e os interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:
01) Recurso n. 49.0000.2016.008635-0/0OEP. Recorrente: S.R.S. (Adv: Sandra Regina

Schiavinato OAB/SP 95609). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Chico Couto de Noronha Pessoa (PI).
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02) Recurso n. 49.0000.2016.012275-1/OEP. Recorrentes: C.L.B. e G.H.B. (Advs: Rafael
Fausel OAB/SC 20384 e outro). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina.
Relator: Conselheiro Federal Rogerio Magnus Varela Gongalves (PB).

03) Recurso n. 07.0000.2016.027347-6/OEP. Recorrente: Thiago de Carvalho Antunes.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Distrito Federal. Relator: Conselheiro Federal Luiz
Gustavo Antdnio Silva Bichara (RJ).

04) Recurso n. 49.0000.2017.001874-0/OEP.Recorrente: Willians Mateus da Silva OAB/RJ
160692 (Advs: Willians Mateus da Silva OAB/RJ 160692 e Narcelio Castro e Silva Filho
OAB/RJ 44971). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro
Federal Antdnio Pimentel Neto (TO).

05) Recurso n. 49.0000.2017.005833-5/OEP. Recorrente: C.F.F.C. (Advs: Cyll Farney
Fernandes Carelli OAB/SP 179432 e Ferdinand Georges de Borba e D'Alencon OAB/RS
100800). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S8o Paulo. Relator: Conselheiro Federal
Rogerio Magnus Varela Gongalves (PB).

06) Recurso n. 49.0000.2017.005840-6/OEP. Recorrente: L.A.P.C. (Advs: Ferdinand Georges
de Borba e D'Alengon OAB/RS 100800, Luiz Antonio Pinto de Camargo OAB/SP 80135 e outra).
Recorrida: P.B.D. (Adv: Gustavo Luis do Carmo Duarte OAB/SP 255742 e José Eugenio Munhoz
Filho OAB/SP 244636). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Antonio Pimentel Neto (TO).

07) Recurso n. 49.0000.2017.006362-2/OEP. Recorrente: R.K.V. (Advs: Ferdinand Georges de
Borba e D'alencon OAB/RS 100800 e Rodrigo Krambeck Valente OAB/PR 42249). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de
Almeida (MA).

08) Recurso n. 49.0000.2017.007263-1/OEP. Recorrente: M.O. (Adv: Marcel Dimitrow Gracia
Pereira OAB/PR 27001). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro
Federal Guilherme Octavio Batochio (SP).

09) Recurso n. 49.0000.2017.010580-7/OEP. Recorrente: Vanderli Aparecida Francisco
OAB/MG 90098 (Adv: Grazieli Dutra OAB/MG 138953). Recorrido: Caixa de Assisténcia dos
Advogados da OAB/Minas Gerais — CAA/MG (Advs: Mariana de Carvalho Pires Mansur
OAB/MG 133247 e Francielle de Fatima Vasante dos Reis OAB/MG 135482). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relatora: Conselheira Federal Franciany
D" Alessandra Dias de Paula (RO).

10) Consulta n. 49.0000.2019.004170-3/OEP. Assunto: Consulta. Art. 58, § 6°, Codigo de Etica
e Disciplina da OAB. Representagdo contra dirigente. Abrangéncia do termo dirigente.
Consulente: Ricardo Breier - Presidente do Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul -
Gestéo 2019/2021. Relator: Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio (SP).

OBS.: Os processos que ndo forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das Sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Luiz Viana Queiroz
Presidente do Orgédo Especial
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Primeira Camara

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

A PRIMEIRA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL reunir-se-4 em Sessdo Ordinaria a ser realizada no dia onze de junho de dois mil e
dezenove, a partir das nove horas, em seu plenério, no edificio-sede do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul (SAUS), Quadra 05, Lote
01, Bloco M — 4° andar, Brasilia/DF, CEP 70.070-939, para julgamento dos processos, ficando as
partes e os interessados notificados.

ORDEM DO DIA:

1) Recurso n. 49.0000.2018.009001-0/PCA — Embargos de Declaracéo. Recorrente: Ronaldo
Marques de Araujo OAB/SC 5160. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina.
Relator: Conselheiro Federal Wander Medeiros Arena da Costa (MS).

2) Recurso n. 49.0000.2019.002666-4/PCA. Recorrente: Carlos Bobadilla Garcia OAB/MS 490.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul. Relator: Conselheiro Federal Luiz
Saraiva Correia (AC).

3) Recurso n. 49.0000.2019.003557-4/PCA. Recorrente: Leonardo Fabio Ribeiro Bruno.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiés. Relator: Conselheiro Federal Joaquim Felipe
Spadoni (MT).

4) Recurso n. 49.0000.2019.003967-5/PCA. Recorrente: Tiago Adami Siqueira. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina. Relator: Conselheiro Federal Gustavo Henrique R
Ivahy Badaro (SP).

5) Recurso n. 49.0000.2019.004044-0/PCA. Recorrente: Gustavo Baldasso Schramm OAB/RS
64960 (Advogados: Ana Paula Mella Vicari OAB/RS 87433, Darcio Franco Lima Janior
OABI/RS 46260 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relator:
Conselheiro Federal Paulo Raimundo Lima Ralin (SE).

6) Recurso n. 49.0000.2019.004167-3/PCA. Recorrente: Junior Cesar Zomer (Advogado: Junior
Cesar Zomer OAB/SC 34213). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina. Relator:
Conselheiro Federal Airton Martins Molina (PR).

7) Recurso n. 49.0000.2019.004234-7/PCA.Recorrido: L. F. P. M. (Advogados.: Isabela Baptisti
Yang OAB/RS 22604, Marcelo Bidone de Castro OAB/RS 20066). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relator: Conselheiro Federal Vilson Marcelo Malchow
Vedana (DF).

8) Recurso n. 49.0000.2019.004276-7/PCA. Recorrente: Luciano Bandeira Arantes - Presidente
da OAB/RIo de Janeiro (Gestdo: 2019/2021). Recorrido: D. G. F. (Advogados: Diogo da Silveira
Pereira OAB/RJ 125239, Priscila Santos Martins OAB/RJ 213167). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Paulo Marcondes Brincas (SC).
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Brasilia, 15 de maio de 2019.

José Alberto Ribeiro Simonetti Cabral
Presidente da Primeira Camara

Segunda Camara

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

HOMOLOGACAO DE REGIMENTO INTERNO N. 49.0000.2016.004802-9/SCA. Assunto:
Homologagdo do Regimento Interno do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/Parana.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Jedson Marchesi
Maioli (ES). EMENTA N. 007/2019/SCA. Homologagdo do Regimento Interno do Tribunal de
Etica e Disciplina do Conselho Seccional da OAB/Parana. Art. 74 do Codigo de Etica e
Disciplina. Norma regimental devidamente aprovada pelo Conselho Seccional. Disposigdes
normativas internas que se encontram em harmonia com as normas de regéncia da advocacia.
Regimento interno que se homologa, orientando-se que esteja disponivel no site de internet do
Conselho Seccional da OAB e seja publicado, na integra, no Diério Eletrénico da OAB, para que
se dé ampla publicidade. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em homologar o Regimento Interno, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente em exercicio. Jedson Marchesi Maioli,
Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 5).

HOMOLOGACAO DE REGIMENTO INTERNO N. 49.0000.2018.006382-6/SCA. Assunto:
Homologagio do Regimento Interno do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/Mato Grosso do
Sul. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul. Relator: Conselheiro Federal
Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ). EMENTA N. 008/2019/SCA. Homologagdo do Regimento
Interno do Tribunal de Etica e Disciplina do Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul.
Art. 74 do Cédigo de Etica e Disciplina. Norma regimental devidamente aprovada pelo Conselho
Seccional. Disposi¢Ges normativas internas que se encontram em harmonia com as normas de
procedimento ético-disciplinar do sistema OAB. Regimento interno que se homologa, com
ressalvas, para que produza os seus efeitos legais, com a recomendacdo de que esteja disponivel
em site de internet do Conselho Seccional e seja publicado, na integra, na imprensa oficial, para
gue se dé ampla publicidade. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Segunda Cémara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em homologar com ressalvas 0 Regimento Interno, nos termos do voto do Relator.
Impedido de votar o Representante da OAB/Mato Grosso do Sul. Brasilia, 21 de maio de 2019.
Renato da Costa Figueira, Presidente em exercicio. Ulisses Rabaneda dos Santos, Relator ad hoc.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 6).

RECURSO N. 49.0000.2018.006980-4/SCA. Recorrentes: A.S.C.Ltda. e A.B.L.E.Ltda.
Representantes legais: P.F.C. e C.A.R.M. (Advogados: Marcos Vidigal de Freitas Crissiuma
OAB/RJ 130.730, Paulo Gomes Rangel Neto OAB/RJ 181.957 e outra). Recorrido: A.S.F.
(Advogados: Alberto Salem Fernandes OAB/RJ 42.971 e outro). Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Bruno Reis de Figueiredo (MG). EMENTA
N. 009/2019/SCA. Recurso. Art. 89-A, § 3° do Regulamento Geral do EAOAB. Acérdao nao
unanime de Turma da Segunda Camara. Representacdo julgada improcedente pelo Conselho
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Seccional. Auséncia de provas de autoria e materialidade. Incidéncia do postulado in dubio pro
reo. Recurso improvido. 1) A auséncia de provas inequivocas de autoria de infracdo disciplinar
indica a aplicacdo do postulado in dubio pro reo, de modo que os indicios constantes nos autos
ndo sdo o bastante para fundamentar a aplicacdo de sancéo disciplinar, por gravitar em torno do
acusado a presuncdo de inocéncia. 2) Recurso improvido, mantida a decisdo do Conselho
Seccional, de improcedéncia da representacdo. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos 0s autos
do processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente. Guilherme Octavio Batochio, Relator ad hoc.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 6).

PEDIDO DE REVISAO N. 49.0000.2019.002318-9/SCA. Requerente: S.0.S. (Advogado:
Sebastido de Oliveira Silva OAB/GO 11.874). Requerida: Terceira Turma da Segunda Camara
do CFOAB. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiéas. Relator: Conselheiro Federal Luiz
Tadeu Guardiero Azevedo (TO). EMENTA N. 010/2019/SCA. Pedido de revisdo. Art. 73, § 5°,
EAOAB e art. 68 do CED. A Revisdo de processo administrativo disciplinar ndo pode ser usada
como substituto recursal. Também ndo se destina a rever critérios adotados para individualizar a
pena, mas tdo-somente corrigir erros nos julgamentos. - Evidenciado o manifesto interesse em
rediscutir questes ja devidamente apreciadas e como a revisdo em processo administrativo
disciplinar ndo se presta para 0 reexame de provas, mostra-se inviavel nova analise do processo
na presente acdo. Revisdo ndo conhecida. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em ndo conhecer do pedido de revisdo, nos termos do voto do Relator. Impedido
de votar o Representante da OAB/Goiés. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira,
Presidente em exercicio. Luiz Tadeu Guardiero Azevedo, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 6).

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 95, 16.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2017.006087-7/SCA. Recorrente: M.E.G.L. (Advogado: Miguel
Eugénio Guimardes Lima OAB/DF 32.054 e OAB/CE 6.425-A). Recorrido: Corregedor-Geral da
OAB. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Ceara. Relator: Conselheiro Federal Daniel
Blume Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: “O advogado Dr. M.E.G.L. manifestou sua
irresignacdo contra decisao proferida Corregedor-Geral da OAB, entdo Conselheiro Federal Dr.
Marcelo Lavocat Galvao, que determinou o arquivamento da reclamagao por ele formalizada. Em
sintese, 0 advogado recorrente apenas manifesta seu inconformismo com a decisdo recorrida,
mediante e-mail enviado a Corregedoria, alegando que a OAB executou suas anuidades ele,
suspenso, sem rendas, sem poder advogar. A principio, tem-se que a irresignacdao do advogado
ndo atende a regularidade formal, porquanto se trata de um simples e-mail enviado a Corregedoria
Geral do Processo Disciplinar da OAB, em 12/04/2019, sem que contenha sua assinatura nem os
requisitos minimos de uma peti¢do, o que demanda o ndo conhecimento da peti¢do recursal.
Contudo, para que ndo se alegue prevaléncia do formalismo processual sobre a primazia do
mérito, bem como para privilegiar, a0 méximo, o principio da informalidade relativa, que rege o
processo administrativo, converto o julgamento em diligéncia, de modo a conceder prazo para o
advogado, caso queira, regularizar seu recurso, nos termos do artigo 30, caput, da Resolugéo n°.
03/2010, deste Conselho Federal, que aprovou o Regimento Interno da Corregedoria-Geral do
Processo Disciplinar da OAB, disponivel no site de internet deste Conselho Federal da OAB.
Ante o exposto, determino a Secretaria desta Segunda Camara que notifique o advogado, Dr.
M.E.G.L., por meio de publicacdo no Diério Eletrdnico da OAB, para que, caso queira, apresente
recurso formal a decisdo da Corregedoria, em substituicdo a manifestacéo de fls. 82/84, sob pena
de indeferimento liminar, por irregularidade formal. Ap6s, com ou sem manifestagdo, retornem-
me 0S autos conclusos. Brasilia, 15 de maio de 2019. Daniel Blume, Relator”.
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PEDIDO DE REVISAO N. 49.0000.2018.010955-0/SCA. Recorrente: J.P.N.B. (Advogado:
Décio José Xavier Braga OAB/MS 5.012). Recorridos: Despacho de fls. 618 do Presidente em
exercicio da Segunda Camara e Segunda Turma da Segunda Camara do CFOAB. Interessados:
Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul e M.H. (Advogada: Mariza Haddad OAB/MS
6.875-B). Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI). DESPACHO: “Fls.
634/640. Os embargos de declaracdo opostos pela advogada Dra. J.P.N.B., em face da deciséo do
Presidente desta Segunda Camara do Conselho Federal da OAB, foram recebidos como recurso
previsto no artigo 89, inciso 1V, do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, por
forca da deciséo de fls. 646/647, publicada a decisdo em 26/03/2019. Contudo, muito embora a
Dra. M.H., entdo representada nos autos do processo disciplinar objeto da revisdo, tenha
apresentado peticdo as fls. 678/686, de nitido carater combativo, ndo se trata, efetivamente, de
contrarrazdes ao recurso, porquanto nao houve publicagdo especifica para esse fim, como mesmo
por ela apontado em sua petigdo. Assim, para que ndo se alegue futura nulidade, converto o
julgamento em diligéncia e determino a Secretaria desta Segunda Camara do Conselho Federal
da OAB que notifique a advogada Dra. M.H., interessada no feito, por meio de publicagcdo no
Diério Eletrdnico da OAB, para que apresente contrarrazdes ao recurso, caso queira, no prazo de
15 (quinze) dias Gteis. Apos, com ou sem manifestacdo, retornem-me os autos. Demais questdes
serdo analisadas oportunamente. Brasilia, 20 de maio de 2019. Andreya Lorena Santos Macédo,
Relatora”. (DEOAB, a. 1, n. 99, 22.5.2019, p. 1)

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

A SEGUNDA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL reunir-se-4 em Sessdo Ordinaria a ser realizada no dia onze de junho de dois mil e
dezenove, a partir das nove horas, em seu plenario, no edificio-sede do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul (SAUS), Quadra 05, Lote
01, Bloco M - 4° andar - CEP 70070-939-Brasilia/DF, quando serdo julgados os processos abaixo
especificados, incluidos em pauta, e 0s remanescentes das pautas de julgamentos anteriores,
ficando as partes e os interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:

01) Homologagdo de Regimento Interno n. 10.0000.2017.012365-3/SCA. Assunto:
Homologagdo de Regimento Interno do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/Maranho.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Maranhdo. Relatora: Conselheira Federal Daniela
Rodrigues Teixeira (DF).

02) Recurso n. 49.0000.2018.001632-9/SCA. Recorrente: P.B.L. (Advogada: Patricia Bregalda Lima
OAB/MG 65.099 e outros). Recorrido: Willian Aparecido de Jesus. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Minas Gerais. Relatora: Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges (BA).

03) Recurso n. 49.0000.2018.003093-1/SCA. Recorrente: E.O.S. (Advogado: Evaristo Orlando
Soldaini OAB/RJ 051.077). Recorrido: A.H.T.T. (Advogados: Johnny Pereira Cavalaro de
Oliveira OAB/RJ 075.314, Roberto Gongalves Quintella OAB/RJ 019.804). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Artémio Jorge de
Araudjo Azevedo (RN).

04) Homologacdo de Regimento Interno n. 49.0000.2018.008527-5/SCA. Assunto:
Homologacdo de Regimento Interno do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/Sergipe.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sergipe. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e
Silva (GO).
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05) Homologacdo de Regimento Interno n. 49.0000.2018.009470-3/SCA. Assunto:
Homologagdo do Regimento Interno do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/Goiés.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goias. Relator: Conselheiro Federal Emerson Luis
Delgado Gomes (RR).

06) Pedido de Revisdo n. 49.0000.2018.010955-0/SCA. Recorrente: J.P.N.B. (Advogado: Décio
José Xavier Braga OAB/MS 5.012). Recorridos: Despacho de fls. 618 do Presidente em exercicio
da Segunda Cémara e Segunda Turma da Segunda Camara do CFOAB. Interessados: Conselho
Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul e M.H. (Advogada: Mariza Haddad OAB/MS 6.875-B).
Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI).

07) Pedido de Revisdo n. 49.0000.2019.002988-0/SCA. Requerente: A.M.B.C. (Advogada:
Andrezza Maria Beltoni Caetano OAB/PR 30.313). Requerida: Terceira Turma da Segunda
Camara do CFOAB. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro
Federal Leonardo Accioly da Silva (PE).

OBS: Os processos que nao forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Ary Raghiant Neto
Presidente da Camara

Primeira Turma

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.008340-1/SCA-PTU. Recorrentes: AM.SM.R. e C.H.R.
(Advogados: Carlos Henrique Rocha OAB/PR 31.208 e Caroline Barbosa Pereira OAB/PR
58.753). Recorrido: Despacho de fls. 15 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e
M.L.C. (Advogados: Aline de Nadai Seganfredo OAB/PR 74.195 e Leonardo Santos de Nadai
OAB/PR 73.694). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal
Ulisses Rabaneda dos Santos (MT). EMENTA N.061/2019/SCA-PTU. Recurso voluntério. Art.
140, parégrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB. Decisdo monocrética de indeferimento
liminar por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade (art. 75 EAOAB). Manutencao por
fundamento diverso. Divergéncia Jurisprudencial. Inocorréncia. Falta de identidade fatica entre
0s acorddos recorrido e paradigma. Recursos. Auséncia de assinatura. Manutencdo do
indeferimento liminar. Acordao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Ulisses Rabaneda
dos Santos, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 7).

RECURSO N. 49.0000.2018.008641-7/SCA-PTU. Recorrente: T.T.P.l.Ltda. Representante
legal: F.A.D.A. (Advogados: Leandro Seberino da Silva OAB/SC 40.039 e outro). Recorrido:
Despacho de fls. 208 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e A.J.S.F. (Advogado:
Ary Juvéncio da Silva Filho OAB/SC 15.553). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa
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Catarina. Relatora: Conselheira Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL). EMENTA N.
062/2019/SCA-PTU. Recurso voluntario. Art. 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do
EAOAB. Deciséo monocrética de indeferimento liminar de recurso ao Conselho Federal da OAB,
por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade (art. 75 EAOAB). Decisdo de Seccional
mantendo o indeferimento liminar da Representacdo. Mérito ndo apreciado. Carater de
definitividade ausente. Recurso ndo provido. Decisdo monocréatica recorrida mantida por seus
proprios fundamentos. Acérdéo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Jodo Luis L6bo Silva,
Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 7).

RECURSO N. 49.0000.2018.009630-9/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
Y.S.E.A. (Advogado: Michel Pinheiro Ximango OAB/GO 24.378). Embargado: Ac6rdao de fls.
159/162. Recorrente: Y.S.E.A. (Advogado: Michel Pinheiro Ximango OAB/GO 24.378).
Recorrido: José Maria de Moura. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goias. Relatora:
Conselheira Federal Franciany D'Alessandra Dias de Paula (RO). EMENTA N. 063/2019/SCA-
PTU. Embargos de declaracdo. Auséncia de ambiguidade, obscuridade, contradigdo, omissdo ou
erro material na decisdo embargada, a impedir a exata compreensdo do julgado. Embargos de
declaracéo rejeitados. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21
de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Franciany
D'Alessandra Dias de Paula, Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 7).

RECURSO N. 49.0000.2018.011388-6/SCA-PTU. Recorrente: N.A.S.B.L. (Advogadas: Marcia
Regina Lopes da Costa Nobrega OAB/PR 21.889, Nilza Aparecida Sacoman Baumann de Lima
OAB/PR 38.418 e outra). Recorrido: C.A.S. (Advogado: Emerson Miguel Wohlers de Mello
OAB/PR 23.389). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parand. Relatora: Conselheira Federal
Franciany D’Alessandra Dias de Paula (RO). EMENTA N. 064/2019/SCA-PTU. Recurso ao
Conselho Federal da OAB. Acorddo ndo unanime de Conselho Seccional da OAB. Violagdo aampla
defesa e ao contraditorio. Auséncia de oitiva de testemunhas arroladas pela advogada em sua defesa.
Prova que se revela essencial & apuracdo dos fatos, tanto que valorada pelo juizo criminal para
absolver a advogada. Anulacdo do processo disciplinar desde o encerramento da fase instrutoria,
sem a realizacdo de audiéncia. Determinacdo de retorno dos autos a origem e renovacao dos atos
processuais. Recurso provido. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Franciany
D’ Alessandra Dias de Paula, Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 8).

RECURSO N. 49.0000.2018.011868-1/SCA-PTU. Recorrente: G.S.S. (Advogados: Rui Teles
Calandrini Filho OAB/RJ 084.384 e outros). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio de
Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho (PB). EMENTA N.
065/2019/SCA-PTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Deciséo definitiva e ndo unanime
de Conselho Seccional. Recurso que ostenta natureza ordinaria, na forma do art. 75 do EAOAB.
Alegacdo de absolvicédo na esfera judicial, em acdo civil piblica movida pela OAB. Independéncia
das instancias. Apuracdo disciplinar que ndo se confunde com o provimento jurisdicional buscado
na acdo civil publica. Alegacdo de bis in idem, por ter sido condenado o advogado em outro
processo disciplinar perante outro Conselho Seccional. Auséncia de qualquer prova nesse sentido.
Angariacdo de causas. Veiculacdo, em site de internet e rede social, de servicos de elaboragédo de
peticOes juridicas, e anuncio, promogdo de publicidade e divulgacdo de servigos juridicos.
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Infracdo disciplinar configurada. Recurso conhecido, mas improvido. Acérdédo: Vistos, relatados
e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da
Segunda Cémara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti
Sobrinho, Presidente em exercicio e Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 8).

RECURSO N. 49.0000.2018.011873-8/SCA-PTU. Recorrente: M.R.A. (Advogados: Arthur Bruno
Fischer OAB/RJ 138.292 e Marcio Ribeiro dos Anjos OAB/RJ 125.489). Recorrido: Conselho
Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relatora: Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias
Sabino (AC). Relatora para o acorddo: Conselheira Federal Franciany D’Alessandra Dias de Paula
(RO). EMENTA N. 066/2019/SCA-PTU. Recurso. Ajuizamento mesma demanda. Locupletamento
ilicito. Inocorréncia. A prova produzida, durante a instrugdo processual, confirma a tese defendida
pelo recorrente. Absolvigdo necessaria. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo
em referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
maioria, em conhecer do recurso e dar-lhe provimento, nos termos do voto divergente da Conselheira
Federal Franciany D'Alessandra Dias de Paula (RO). Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra
Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Franciany Dias de Paula, Relatora para o acérdao.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 9).

RECURSO N. 49.0000.2018.012070-1/SCA-PTU. Recorrentes: E.R.M., S.C.G.R. e M.L.F.N.
(Advogados: Gustavo Martin Teixeira Pinto OAB/SP 206.949, Mario Luis Fraga Netto OAB/SP
131.812 e outros). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira
Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino (AC). EMENTA N. 067/2019/SCA-PTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Prescricdo da pretensdo punitiva. Art. 43, caput, do
EAOAB. Transcurso de lapso temporal superior a 05 (cinco) anos de tramitacdo do processo
disciplinar entre as causas interruptivas do curso da prescricdo quinquenal, no caso, entre a
decisdo condenatéria do TED e a decisdo condenatdria do Conselho Seccional. Recurso provido,
para declarar extinta a punibilidade pela prescricdo quinquenal. Acorddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da
Segunda Cé@mara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorumexigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em dar provimento ao
recurso, para declarar extinta a punibilidade pela ocorréncia da prescri¢do quinquenal, nos termos
do voto da Relatora. Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente
em exercicio. Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino, Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 9).

RECURSO N. 49.0000.2018.012078-5/SCA-PTU. Recorrente: E.S.M. (Advogado: Edson da
Silva Martins OAB/SP 225.238). Recorrido: Alberto Francisco da Silva. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE).
EMENTA N. 068/2019/SCA-PTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Decisdo definitiva e
unanime de Conselho Seccional. Conhecimento parcial. Alegacdo de nulidade das notificacGes.
Meérito recursal ndo analisado. 1) A jurisprudéncia desta Primeira Turma da Segunda Camara é
no sentido de que, apds a decretacdo de revelia e a nomeacdo de defensor dativo, torna-se
desnecessaria a notificacdo diretamente ao advogado, na condi¢do de representado, pois sua
defesa passara a ser patrocinada por defensor, ndo havendo, assim, qualquer nulidade,
especialmente quando observado que as notificacdes observaram, fielmente, o art. 137-D do
Regulamento Geral do EAOAB. 2) Em relagdo ao mérito, se limitando as razdes recursais a teses
que veiculam apenas matéria fatica, permitindo constatar que a pretensao recursal é simplesmente
que este Conselho Federal reanalise o conjunto probatério dos autos, a jurisprudéncia deste
Conselho tem admitido apenas o conhecimento parcial do recurso, quanto a nulidades,
preliminares e matérias de ordem publica, prejudicada a analise do mérito recursal. 3) Recurso
parcialmente conhecido, e, nesse ponto, improvido. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos 0s
autos do processo em referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara
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do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92
do Regulamento Geral, por unanimidade, em conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra
Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator. (DEOAB,
a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 9).

RECURSO N. 49.0000.2018.012134-5/SCA-PTU. Recorrente: A.M. (Advogados: Arnaldo
Modelli OAB/SP 103.510 e outro). Recorridos: W.J.A, Sandra Regina de Assis, Sérgio Amaro de
Assis e José Antonio de Assis Filho (Falecido). (Advogados: Celso Luiz Passari OAB/SP 245.275
e Sérgio de Jesus Passari OAB/SP 100.762). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES). EMENTA N. 069/2019/SCA-PTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Decisdo definitiva e unanime de Conselho Seccional da
OAB. Alegacéo de diversas nulidades processuais. Conhecimento parcial. Nulidades processuais
inexistentes. Rejei¢do. Mérito recursal ndo analisado, face aos 6bices do artigo 75 do Estatuto da
Advocacia e da OAB. Recurso parcialmente conhecido, face as nulidades arguidas, e, nesse ponto,
improvido, ndo conhecido quanto ao mérito. Precedentes. Acordao: Vistos, relatados e discutidos
0s autos do processo em referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara
do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92
do Regulamento Geral, por unanimidade, em conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra
Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Jedson Marchesi Maioli, Relator. (DEOAB, a. 1,
n. 100, 23.5.2019, p. 10).

RECURSO N. 49.0000.2018.012310-9/SCA-PTU. Recorrentes: C.C.C.C.Ltda., C.M.Ltda.,
L.1.Q.Ltda., M.N.B.C.l.Ltda. e S.M.B.S. (Advogados: Fabio Carraro OAB/GO 11.818 e outros).
Recorrido: R.S.B. (Advogados: Raoni Sales de Barros OAB/GO 29.478, Ramon Carmo dos
Santos OAB/GO 34.008 e outro). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiads e
Q.E.V.T.Ltda. (Advogada: Flavia Troncoso Ribeiro OAB/GO 29.377). Relatora: Conselheira
Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino (AC). EMENTA N. 070/2019/SCA-PTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Representacdo. Arquivamento liminar. Decisdo mantida
pelo Conselho Seccional. Prescri¢do da pretenséo punitiva. Auséncia de decisdo condenatdria nos
autos. Extincdo da punibilidade pela prescri¢éo, nos termos do art. 43 do EAOAB. Recurso com
efeito suspensivo (art. 77 EAOAB) ndo implica a suspensdo de prazo prescricional, de natureza
material. O efeito suspensivo refere-se exclusivamente a impossibilidade de execucédo do julgado
antes do transito em julgado da condenacdo final, efeito esse eminentemente de natureza
processual. Recurso ndo provido. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos 0s autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quérum exigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21
de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Claudia Maria da
Fontoura Messias Sabino, Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 10).

RECURSO N. 49.0000.2018.012328-0/SCA-PTU. Recorrente: S.F.A.K. (Advogada: Adriana
Paula Dalle Laste OAB/PR 47.755). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator:
Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos (MT). EMENTA N. 071/2019/SCA-PTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Processo disciplinar de excluséo de advogado dos quadros
da OAB. Art. 38, inciso I, do EAOAB. Cerceamento de defesa. Inexisténcia. Advogada
regularmente intimada para apresentar razdes finais. Cancelamento voluntario da inscricdo no
curso do processo. Perda de objeto. Inexisténcia. Poder disciplinar que remanesce. Existéncia de
trés condenacdes a sancdo disciplinar de suspensdo do exercicio profissional transitadas em
julgado. Auséncia de quarta infragdo disciplinar. Instauracdo do processo de excluséo.
Impossibilidade. Bis in idem caracterizado. Nulidade processual absoluta. A abertura de processo
disciplinar especifico para exclusdo, com base na existéncia de 03 (trés) ou mais sangdes
anteriores de suspensao (art. 38, inciso I, do EAOAB), sem a superveniéncia de fatos novos, fere
diretamente o direito fundamental do advogado de néo ser punido duas vezes, na esfera ético-
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disciplinar, pelos mesmos fatos, em evidente bis in idem punitivo da Ordem dos Advogados do
Brasil. Acordado: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam 0s
membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil, observado o quorum exigido no art. 108 do Regulamento Geral, por unanimidade, em
rejeitar a preliminar e negar provimento ao recurso, decretando, de oficio, a nulidade absoluta do
processo, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti
Sobrinho, Presidente em exercicio. Ulisses Rabaneda dos Santos, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 10).

RECURSO N. 49.0000.2018.012443-0/SCA-PTU. Recorrente: A.B.D.S. (Advogados: Jodo
Carlos Navarro de Almeida Prado OAB/SP 203.670 e Manoel de Souza Barros Neto OAB/MG
27.957). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relator: Conselheiro Federal
Jedson Marchesi Maioli (ES). EMENTA N. 072/2019/SCA-PTU. Recurso ao Conselho Federal
da OAB. Raz0es finais. Fase obrigatdria. Prescricdo. Recurso provido. 1) as razdes constituem-
se fase imprescindivel do processo disciplinar, sob pena de nulidade absoluta. Em caso de inércia
da parte representada, devidamente notificada, deve o Relator do processo designar defensor
dativo, a fim de que apresente as devidas razdes finais (art. 59, § 8°, do CED). 2) Anulado o
processo desde o despacho que processou o feito sem as razfes finais, a Gltima causa valida de
interrupcdo do curso da prescrigdo passa a ser a notificacdo para a defesa prévia, de modo que o
transcurso de lapso temporal superior a cinco anos de tramitacdo do processo disciplinar, sem a
superveniéncia de causa valida de interrupgdo do curso da prescri¢do, tendo em vista a anulagdo
ora decretada, é causa de extin¢do da punibilidade. 3) Recurso provido, para anular o processo
desde o despacho que dispensou as razdes finais, e, consequentemente, declarar extinta a
punibilidade pela prescri¢do. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorumexigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Presidente em exercicio. Jedson Marchesi
Maioli, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 11).

AUTOS COM VISTA
(DEOAB, a. 1, n. 92, 13.05.2019)

CONTRARRAZOES/MANIFESTACAO

Os processos a seguir relacionados encontram-se com vista aos Recorridos/Interessados para,
querendo, apresentarem contrarrazfes ou manifestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias,
considerando 0s recursos interpostos:

RECURSO N. 49.0000.2018.003924-4/SCA-PTU. Recorrente: O.M.S. (Advogado: Oberto
Francisco da Silva OAB/BA 23.435). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Bahia.

RECURSO N. 49.0000.2018.009761-3/SCA-PTU. Recorrente: R.A.S.C. (Advogado: Rosario
Antonio Senger Corato OAB/RJ 065.850). Recorridos: J.B.F.L. e S.S.R. (Advogados: Jodo Bosco
Filgueira de Lima OAB/RJ 58.364 e Sérgio Silva Rangel OAB/RJ 61.121). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Rio de Janeiro.

RECURSO N. 49.0000.2018.010450-3/SCA-PTU. Recorrente: O.A.M. (Advogado: Orlando
Amaral Miras OAB/PR 22.316). Recorridos: Despacho de fls. 16 do Presidente da Primeira
Turma da Segunda Camara e Jéssica Amanda Morgado. Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Parana.

RECURSO N. 49.0000.2018.010480-3/SCA-PTU. Recorrente: Sérgio Messias dos Santos.
Recorrido: M.T.Y. (Advogados: Mauricio Tadeu Yunes OAB/SP 146.214 e outros). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Séo Paulo.
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RECURSO N. 49.0000.2018.010580-8/SCA-PTU. Recorrente: R.T.S. (Advogada: Renata
Travassos dos Santos OAB/SP 179.677). Recorridos: Despacho de fls. 191 do Presidente da
Primeira Turma da Segunda Camara e Maria Cristina Gomes de Sant’Anna. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010592-1/SCA-PTU. Recorrente: D.C.S.J. (Advogada: Daniela
Cristina da Silva Junqueira OAB/SP 143.827, Gustavo Tuller Oliveira Freitas OAB/PR 54.411 e
outra). Recorrido: Geni Cremonesi Ribeiro. Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010598-9/SCA-PTU. Recorrentes: C.R.S.O e R.A.P.S.O.
(Advogados: Cesar Roberto Saraiva de Oliveira OAB/SP 121.215 e Rosemeire Aparecida P.
Saraiva Oliveira OAB/SP 94.444). Recorridos: Despacho de fls. 151 do Presidente da Primeira
Turma da Segunda Camara e B.A.C.S. (Advogada: Maria do Socorro Cabral Carneiro OAB/SP
107.221). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010637-7/SCA-PTU. Recorrente: J.R.F.M. (Advogado: José
Roberto Ferreira Militdo OAB/SP 82.946 e Elis Regina Ferreira OAB/SP 135.007). Recorridos:
Despacho de fls. 153 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara, G.S.N. e C.M.S.N.
(Advogadas: Gabriela Siqueira Neves OAB/SP 360.228 e outra). Interessado: Conselho Seccional
da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010651-2/SCA-PTU. Recorrente: A.l.G. (Advogado: André Ismail
Galvdo OAB/SP 231.169). Recorridos: Despacho de fls. 195 do Presidente da Primeira Turma da
Segunda Camara e F.A.C.R. (Advogado assistente: Raimundo Sousa Santos OAB/SP 252.992).
Interessados: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo e A.G. (Advogada: Anita Galvdo OAB/SP
98.961 e Defensora dativa: Milene Regina Bonelli OAB/SP 214.943).

RECURSO N. 49.0000.2018.010658-8/SCA-PTU. Recorrente: A.C.A.J. (Advogado: Antonio
Carlos de Abreu Junior OAB/SP 42.605). Recorridos: Despacho de fls. 272 do Presidente da
Primeira Turma da Segunda Camara e C.O. (Advogados: Luis Henrique Grimaldi OAB/SP
137.860 e outro). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010663-6/SCA-PTU. Recorrente: M.A. (Advogados: Daniel
Bernardes David OAB/SP 272.265, Walter de Oliveira Lima Teixeira OAB/SP 87.936 e outros).
Recorridos: Despacho de fls. 255 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e
C.E.V.D.B. Representante legal: M.A.D. (Advogados: Alessandra Neves Dias OAB/SP 182.736
e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010909-9/SCA-PTU. Recorrente: A.L.S.G. (Advogados: Antonio
Carlos de Andrade Vianna OAB/PR 07.202 e outros). Recorridos: Despacho de fls. 14 do
Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e V.R.R.R. (Advogados: Gustavo Luiz de
Andrade OAB/PR 86.623, Paulo Vinicius Accioly Calderari da Rosa OAB/PR 43.134 e outros).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana.

RECURSO N. 49.0000.2018.011107-2/SCA-PTU. Recorrente: R.G.S. (Advogados: Raul Gomes
da Silva OAB/SP 98.501 e Francisco Valdir Aratjo OAB/SP 87.195). Recorridos: Despacho de
fls. 188 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS. Representante legal: Roberto Betencourt Marques. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Séo Paulo.

Brasilia, 10 de maio de 2019.

Ary Raghiant Neto
Presidente da Turma
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DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 89, 8.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.009555-4/SCA-PTU. Recorrentes: A.R.J. e R.L.M.F. (Advogados:
Adil Rebelo Junior OAB/SC 4704 e outro). Recorridos: A.V. e L.M.B. (Advogados: Altamir
Vieira OAB/SC 7838, Luiz Mario Bratti OAB/SC 3971, Luiz Paulo Bratti OAB/SC 32867 e
outros). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina e .R.R.R. (Advogado: Israel
Remzetti Regis Reis OAB/SC 18923). DESPACHO: “Retornam os autos do Conselho Seccional
da OAB/Santa Catarina, solicitando deste Conselho Federal da OAB esclarecimentos quanto ao
teor do acérddo de fls. 377/381, pelo qual esta Primeira Turma da Segunda Camara deu parcial
provimento ao recurso interposto pelos advogados. A ilustre Coordenadora do Conselho Pleno da
Seccional, diligentemente, requer esclarecimentos quanto a discordancia entre o que decidido por
esta Turma e o teor do voto proferido pelo ilustre relator o qual, em sua parte final, constou que
se dava parcial provimento ao recurso para “declarar extinta a punibilidade pela prescri¢do da
pretensdo punitiva”. Cuida-se, efetivamente, de nitido erro material, que ndo prejudica a esséncia
do julgado, porquanto, efetivamente, o que esta Primeira Turma da Segunda Camara decidiu foi
em dar parcial provimento ao recurso para excluir do polo passivo da representacdo o advogado
R.M.L.F, determinando o arquivamento dos autos em relacéo a ele, e para converter a censura em
adverténcia em relagdo ao advogado A.R.J. Assim, efetivamente, a decisdo deve ser executada
nesses termos, desprezando-se a parte final do voto, por se tratar de nitido erro material,
desprezando-se a mencdo a “declarar extinta a punibilidade pela prescrigio da pretensdo
punitiva”. Notifique-se 0s advogados do recebimento dos autos neste Conselho Federal da OAB
e do teor da presente deciséo, por meio de publicagéo no Diério Eletronico da OAB, com posterior
remessa dos autos a origem, para execucao do julgado. Brasilia, 7 de maio de 2019. Ary Raghiant
Neto, Presidente”.

RECURSO N. 07.0000.2015.019658-2/SCA-PTU. Recorrente: G.R.R. (Advogado: Grimoaldo
Roberto de Resende OAB/DF 01.424/A). Recorrido: A.S. (Advogada: Maria das Gragas Mafra
Sarraute OAB/DF 08.901). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Distrito Federal. Relator:
Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Distrito Federal, que
negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sanc¢ao de suspensdo do
exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis até a efetiva prestagao de contas,
e multa de 02 (duas) anuidades, por violagdo ao artigo 34, incisos 1X, XI e XX, do Estatuto da
Advocacia e da OAB, e artigo 12, do Cédigo de Etica e Disciplina. (...). Portanto, ausentes 0s
pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta
Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de
maio de 2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho
proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE), adotando
seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 26.0000.2017.003114-0/SCA-PTU. Recorrente: Hipdlito José dos Santos.
Representante legal: Feliciano José dos Santos. Recorrido: D.S.M. (Advogado: Danilo Sampaio
Macedo OAB/SE 6.177). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sergipe. Relator: Conselheiro
Federal Juliano José Breda (PR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto por H.J.S., em
face de acérddao unanime do Conselho Seccional da OAB/Sergipe, que negou provimento ao
recurso por ele interposto, mantendo a decisdo de indeferimento liminar da representacdo, por
auséncia de seus pressupostos de admissibilidade, com fundamento no artigo 73, § 2°, do Estatuto
da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os requisitos de admissibilidade previstos no art.
75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu indeferimento liminar ao Presidente
desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de
2019. Juliano José Breda, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
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Relator, Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.005397-9/SCA-PTU-Embargos de Declara¢do. Embargantes:
A.C. e C.G.C. (Advogados: Carlos Gilberto Ciampaglia OAB/SP 15.581 e outro). Embargado:
Acordéo de fls. 1.568/1.571. Recorrentes: A.C. e C.G.C. (Advogados: Carlos Gilberto Ciampaglia
OAB/SP 15.581 e outro). Recorridos: D.A.F. (Advogados: Miriam Cecilia Lopes de Divitiis
OAB/SP 303.110 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES). DESPACHO: “Tendo em vista que os
advogados Dr. C.G.C. e Dr. A.C., ora embargantes, postulam a atribuigéo de efeitos infringentes
a seus embargos de declaracdo, torna-se oportuno ouvir a parte contraria, para que ndo seja
proferida decisdo sobre matéria que, eventualmente, ndo tenha tido oportunidade a parte de se
manifestar. N&o é demais lembrar que o STF, no julgamento do HC 92.484, firmou entendimento
de que, visando os embargos de declaracdo a modificacdo do provimento embargado, impde-se a
ciéncia da parte contréria para, querendo, apresentar contrarrazdes, em observancia ao devido
processo legal e a ampla defesa. Assim, sempre que houver a possibilidade de que os embargos
de declaragdo venham a ter efeitos modificativos, em razdo da postulacdo da parte interessada, a
parte contraria devera ser notificada para apresentar contrarrazfes, caso queira, em atengdo aos
principios do devido processo legal e da ampla defesa. Ante o0 exposto, converto o julgamento em
diligéncia, determinando & Secretaria desta Primeira Turma da Segunda Cémara do Conselho
Federal da OAB que notifique a parte contraria, na pessoa de sua procuradora, a Dra. Miriam
Cecilia Lopes de Divitiis (OAB/SP 303.110), por meio de publicacdo no Diério Eletronico da
OAB, para que, caso queira, apresente contrarrazdes aos embargos de declaracdo opostos pelos
advogados representados, no prazo de 15 (quinze) dias Gteis. Brasilia, 20 de maio de 2019. Jedson
Marchesi Maioli, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.008143-5/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
D.M.S.N. (Advogados: Diogo Moreira Salles Neto OAB/SP 120.861). Embargado: Acérdao de
fls. 204/207. Recorrente: D.M.S.N. (Advogados: Diogo Moreira Salles Neto OAB/SP 120.861 e
outro). Recorridos: Despacho de fls. 165 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara,
Adilson Aparecido de Lima e Silvana Aparecida de Lima Evangelista. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Séao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE).
DESPACHO: “Tendo em vista que o advogado Dr. D.M.S.N., ora embargante, postula a
atribuicdo de efeitos infringentes a seus embargos de declaragéo, torna-se oportuno ouvir a parte
contréria, para que ndo se permita que venha a ser, eventualmente, proferida decisdo sobre matéria
gue ndo tenha tido oportunidade a parte de se manifestar nos autos. Ndo é demais lembrar que o
STF, no julgamento do HC 92.484, firmou entendimento de que, visando os embargos de
declaracdo & modificagdo do provimento embargado, impde-se a ciéncia da parte contraria para,
querendo, apresentar contrarraz8es, em observancia ao devido processo legal e a ampla defesa.
Assim, sempre que houver a possibilidade de que os embargos de declaracdo venham a ter efeitos
modificativos, em razdo da postulagdo da parte interessada, a parte contraria devera ser notificada
para apresentar contrarrazdes, caso queira, em atengdo aos principios do devido processo legal e
da ampla defesa. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, determinando a Secretaria
desta Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da OAB que notifique a parte
contraria, por meio de publicagdo no Diério Eletronico da OAB, para que, caso queira, apresente
contrarrazdes aos embargos de declaragdo opostos pelo advogado, no prazo de 15 (quinze) dias
uteis. Brasilia, 20 de maio de 2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.010550-8/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
J.G.S.J. (Advogado: José Geraldo Silva Junior OAB/SP 161.499). Embargado: Despacho de fls.
121 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara. Recorrente: J.G.S.J. (Advogado: José
Geraldo Silva Junior OAB/SP 161.499). Recorrido: E.J.A. (Advogado: Edson José de Azevedo
OAB/SP 106.115). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Juliano José Breda (PR). DESPACHO: “O Pleno da Segunda Cémara deste Conselho
Federal da OAB, em decisdo proferida nos autos do Recurso n. 49.0000.2012.005325-8/SCA-
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STU, deliberou pelo recebimento de embargos de declaracdo, quando opostos em face de decisdo
monocratica de indeferimento liminar de recurso (art. 75, EAOAB), como o recurso voluntario
previsto no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido,
recebo o0s presentes embargos de declaracdo opostos as fls. 126 como recurso interposto em face
da decisdao monocrética de fls. 118/121. E, em homenagem aos principios da ampla defesa e do
contraditério, bem como ao principio da informalidade relativa do processo administrativo,
concedo ao advogado o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda as adequagdes e corre¢des a
peticdo recursal, caso queira. Apoés, transcorrido o prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista a
parte contraria, nos termos do art. 137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas
contrarrazdes ao recurso. Brasilia, 20 de maio de 2019. Juliano Breda, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.010561-3/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
R.S.S. (Advogado: Robeirto Silva de Souza OAB/SP 166.152B). Embargado: Despacho de fls.
389 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara. Recorrente: R.S.S. (Advogado:
Robeirto Silva de Souza OAB/SP 166.152B). Recorrida: G.L.S.T. (Advogada: Eliene Limeira
Santos Tavares OAB/SP 223.954). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “O Pleno da Segunda
Camara deste Conselho Federal da OAB, em decisdo proferida nos autos do Recurso n.
49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo recebimento de embargos de declaracéo,
quando opostos em face de decisdo monocratica de indeferimento liminar de recurso (art. 75,
EAOAB), como o recurso voluntario previsto no artigo 140, paragrafo Unico, do Regulamento
Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes embargos de declaracéo opostos as fls.
401/588 como recurso interposto em face da decisdo monocratica de fls. 387/389. E, em
homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditorio, bem como ao principio da
informalidade relativa do processo administrativo, concedo ao advogado o prazo de 15 (quinze)
dias para que proceda as adequacbes e correcBes a peticdo recursal, caso queira. Apds,
transcorrido o prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista a parte contraria, nos termos do art.
137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas contrarrazdes ao recurso. Brasilia,
20 de maio de 2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.011086-2/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
I.L.P.P. (Advogados: Itamar Lebnidas Pinto Paschoal OAB/SP 27.291). Embargado: Despacho
de fls. 347 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Céamara. Recorrente: I.L.P.P.
(Advogados: Itamar Le6nidas Pinto Paschoal OAB/SP 27.291 e outro). Recorrido: P.C.B.C.
(Advogados: Paulo César Baria de Castilho OAB/SP 115.690 e outros). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho
(PB). DESPACHO: “O Pleno da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, em decisdo
proferida nos autos do Recurso n. 49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo recebimento
de embargos de declaragdo, quando opostos em face de decisdo monocratica de indeferimento
liminar de recurso (art. 75, EAOAB), como o recurso voluntario previsto no artigo 140, paragrafo
Unico, do Regulamento Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes embargos de
declaracdo opostos as fls. 352/353 como recurso interposto em face da decisdo monocrética de
fls. 344/347. E, em homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditério, bem como ao
principio da informalidade relativa do processo administrativo, concedo ao advogado o prazo de
15 (quinze) dias para que proceda as adequacdes e corre¢des a peticdo recursal, caso queira. Apos,
transcorrido 0 prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista & parte contraria, nos termos do art.
137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas contrarrazdes ao recurso. Brasilia,
20 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.011091-0/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
D.G. (Advogado: Cléber Stevens Gerage OAB/SP 355.105). Embargado: Despacho de fls. 213
do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara. Recorrente: D.G. (Advogado: Cléber
Stevens Gerage OAB/SP 355.105). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “O Pleno da Segunda
Camara deste Conselho Federal da OAB, em decisdo proferida nos autos do Recurso n.



41

49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo recebimento de embargos de declaragéo,
guando opostos em face de decisdo monocratica de indeferimento liminar de recurso (art. 75,
EAOAB), como o recurso voluntario previsto no artigo 140, paragrafo unico, do Regulamento
Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes embargos de declara¢do opostos as fls.
218/226 e 230/238 como recurso interposto em face da decisdo monocratica de fls. 213. E, em
homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditorio, bem como ao principio da
informalidade relativa do processo administrativo, concedo ao advogado o prazo de 15 (quinze)
dias para que proceda as adequacBes e correcdes a peticdo recursal, caso queira. ApGs,
transcorrido o prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista a parte contraria, nos termos do art.
137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas contrarrazées ao recurso. Brasilia,
20 de maio de 2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012079-3/SCA-PTU. Recorrente: R.V. (Advogado: Rogério
Vanadia OAB/SP 237.681). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto em face de acorddo unénime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que deu
parcial provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, para excluir a multa cominada,
mantendo, contudo, a san¢do de suspenséo do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias,
por violag&o ao artigo 34, inciso XVII, do Estatuto da Advocacia e da OAB, e artigo 2°, paragrafo
tinico, inciso VIII, alineas “c”, e “d”, e artigo 6°, do Codigo de Etica e Disciplina. (...). Portanto,
ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre
Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Fernanda Marinela de Sousa Santos, Relatora”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Fernanda Marinela de
Sousa Santos (AL), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary
Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012085-8/SCA-PTU. Recorrente: L.F.O. (Advogado: Cleyton
Akinori Ito OAB/SP 332.847). Recorrida: Adeilda de Oliveira. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos (MT).
DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérddo unénime do Conselho
Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente,
mantendo a sancdo de suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias,
prorrogaveis até a efetiva prestacdo de contas, por violacdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do
Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ulisses
Rabaneda dos Santos, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator,
Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos (MT), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012088-2/SCA-PTU. Recorrente: C.R. (Advogado: Claudio
Reimberg OAB/SP 242.552). Recorrida: Michelle Generosa de Jesus. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho
(PB). DESPACHO: ““ Cuida-se de recurso interposto em face de acorddo unanime do Conselho
Seccional da OAB/Séao Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente,
mantendo a sancdo disciplinar de suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 06 (seis)
meses, prorrogaveis até a efetiva prestacdo de contas, por violagdo ao artigo 34, incisos XX e
XXI, da Lei n° 8.906/94 (fls. 84/91 e 95). (...). Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso
interposto e proponho seu indeferimento liminar ao ilustre Presidente desta Turma, nos termos do
art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB, face a intempestividade. Brasilia, 20 de maio de 2019.
Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho (PB), adotando seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.
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RECURSO N. 49.0000.2018.012092-2/SCA-PTU. Recorrente: A.J.M.V. (Advogado:
Alessandro José Mendonca Viana OAB/SP 126.841). Recorridos: J.P.P.M.C., L.Z.,, M.A.B.C,,
B.B.L.L., M.F.M,, L.B.C.S. e M. A.G.V. (Advogados: Juliana Porta Pereira Machado Carvalho
OAB/SP 199.015, Leandro Zanotelli OAB/SP 238.773, Marco Antonio Bezerra Campos
OABI/RS 14.624, Bruno Benevento Lemos de Lira OAB/SP 302.598, Marcelo Feijo de Medeiros
OABI/RS 15.759, Luciano Benetti Correa da Silva OAB/RS 23.029, Marco Aurélio Garcia Viola
OABJ/RS 44.098). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira
Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto
em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que ndo conheceu do
recurso interposto pelo Representante, ora recorrente, em razdo da intempestividade, e deu
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrido, Dr. L.Z., absolvendo-0 da sanc¢do imposta.
(...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico
ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do
Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Fernanda Marinela de Sousa Santos, Relatora”.
DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Fernanda
Marinela de Sousa Santos (AL), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de
2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”

RECURSO N. 49.0000.2018.012120-5/SCA-PTU. Recorrente: V.M.O. (Advogado: Valci
Mendes de Oliveira OAB/SP 205.351 e Defensor dativo: Marcio de Sales Pamplona OAB/SP
219.381). Recorrido: Espolio de A.A.M. Representante legal: J.M.J. (Advogado: Mauri de Jesus
Marques Ortega OAB/SP 124.952). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sangdo de suspensdo do
exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis até a efetiva prestacao de contas,
por violagdo ao artigo 34, inciso XXI, do Estatuto da Advocacia e da OAB (fls. 273/274). (...).
Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao
ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo
Neto (CE), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant
Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012123-0/SCA-PTU. Recorrente: R.G.S. (Advogado: Raul Gomes
da Silva OAB/SP 98.501). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino (AC). DESPACHO: “Indefiro o
pedido formulado pelo advogado R.G.S., (...), protocolado sob o n. 49.0000.2019.004421-6,
determinando a certificacdo do transito em julgado da decisdo de fls. 269/272, considerando que
até o dia 16/04/2019 ndo houve interposicdo de recurso. Notifiguem-se as partes mediante
publicacdo deste despacho no Diario Eletronico da OAB, com baixa imediata dos autos para
execucdo da decisdo. Brasilia, 20 de maio de 2019. Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino,
Relatora”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012372-5/SCA-PTU. Recorrente: E.N.S. (Advogada: Edna
Nogueira de Souza OAB/MG 75.366). Recorrida: Marleide Cardoso da Silva. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relatora: Conselheira Federal Claudia Maria da
Fontoura Messias Sabino (AC). DESPACHO: “Trata-se de recurso interposto em face de acorddo
unanime do Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, que deu parcial provimento ao recurso
interposto pela ora recorrente, para reduzir a sangdo disciplinar de suspensdo para 120 (cento e
vinte) dias, por violacdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da OAB,
bem como para afastar a tipificagdo do inciso XXIII, do artigo 34, do mesmo Diploma legal, e a
prorrogacdo da suspensdo, com recomendacdo a Tesouraria. (...). Portanto, ausentes os
pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta
Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de
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maio de 2019. Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o
despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias
Sabino (AC), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant
Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012445-4/SCA-PTU. Recorrente: F.S.R. (Advogado: Frederico
Franco Orzil OAB/MG 60.965). Recorrido: H.F.F.C. (Advogado: Geraldo Eustaquio Castro
Liboreiro OAB/MG 43.291). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relator:
Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo
advogado Dr. F.S.R., em face de acorddo ndo unanime do Conselho Seccional da OAB/Minas
Gerais, que deu provimento ao recurso interposto pelo Representante, para determinar o retorno
dos autos para regular instrucdo processual. (...). Portanto, ausentes 0s requisitos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu
indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral
do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Juliano José Breda, Relator”. DESPACHO: “Acolho
o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR), adotando
seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012636-8/SCA-PTU. Recorrente: M.D.A. (Advogados: Marcio
Isfer Marcondes de Albuquerque OAB/PR 42.293 e OAB/RS 102.887A e outro). Recorrido:
Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relator: Conselheiro Federal Jedson Marchesi
Maioli (ES). DESPACHO: “O processo disciplinar foi instaurado de oficio, em face do advogado
Dr. M.D.A., face ao recebimento de oficio remetido pelo Poder Judiciario do Estado do Rio
Grande do Sul, noticiando a possibilidade de pratica de ilicito de apropriacdo indébita de quantia
de cliente, em razdo do ajuizamento de acdo de cobranga movida por D.P.M., ex-cliente do
advogado, pleiteando sua condenagdo ao pagamento da quantia certa de R$ 121.337,02. (...).
Portanto, ausentes 0s requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego
seguimento ao recurso e proponho seu indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos
termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Jedson
Marchesi Maioli, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator,
Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia,
20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012637-6/SCA-PTU. Recorrente: T.R.N. (Advogado: Juliano
Vieira da Costa OAB/RS 65.426). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul.
Relatora: Conselheira Federal Franciany D’ Alessandra Dias de Paula (RO). DESPACHO: “Trata-
se de recurso interposto em face de acérdao unanime do Conselho Seccional da OAB/Rio Grande
do Sul, que deu parcial provimento ao recurso interposto pela ora recorrente, para afastar a
tipificagdo do inciso XXV, do art. 34, da Lei n. 8.906/94, e reduzir a san¢ao de suspensao para 04
(quatro) meses, e a multa cominada para 02 (duas) anuidades, por violacdo ao artigo 34, incisos
IX e XIV, do mesmo Diploma legal, mantida a majoracdo da san¢do face a reincidéncia e a
gravidade dos fatos. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art.
75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos
do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Franciany D’Alessandra Dias
de Paula, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora,
Conselheira Federal Franciany D’Alessandra Dias de Paula (RO), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012742-9/SCA-PTU. Recorrente: M.B.O.S. (Advogado: Mikael
Borges de Oliveira e Silva OAB/GO 19.666). Recorrido: J.B.J.C. (Advogados: Gustavo Andrade
da Silveira OAB/GO 33.942 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiéas. Relator:
Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em
face de acrddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Goias, que negou provimento ao recurso
interposto pelo ora recorrente, mantendo a decis&o condenatéria do Tribunal de Etica e Disciplina,
a sancdo disciplinar de suspensao do exercicio profissional pelo prazo de 180 (cento e oitenta)
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dias, prorrogaveis até a efetiva prestacdo de contas, e multa de 03 (trés) anuidades, por violacao
ao artigo 34, incisos XX e XXI, da Lei n°. 8.906/94, majorada a san¢do face a reincidéncia. (...).
Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao
ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Juliano José Breda, Relator”. DESPACHO: “Acolho o
despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR), adotando
seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012756-7/SCA-PTU. Recorrente: G.C.V. (Advogado: Gilmar
Costa Vaz OAB/PR 08.631). Recorrido: L.V.O. (Advogado: William Rodrigues de Souza
OAB/BA 38.418). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parané. Relator: Conselheiro Federal
Jedson Marchesi Maioli (ES). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérdéo
unanime do Conselho Seccional da OAB/Parand, que negou provimento ao recurso interposto
pelo ora recorrente, mantendo a sangdo de suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 60
(sessenta) dias, prorrogaveis até a efetiva prestacdo de contas, por violacdo ao artigo 34, incisos
XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Jedson Marchesi Maioli, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012764-0/SCA-PTU. Recorrente: A.J. (Advogado: Ferdinand
Georges de Borba D’Orleans ¢ D’Alengon OAB/RS 100.800). Recorrido: Paulo César da Silva.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Odon Bezerra
Cavalcanti Sobrinho (PB). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérdao
unanime do Conselho Seccional da OAB/Parana, que ndo conheceu do recurso interposto pelo
ora recorrente, em razdo da intempestividade, mantendo a sancdo disciplinar de suspensédo do
exercicio profissional pelo prazo de 90 (noventa) dias, por violagdo ao artigo 34, incisos XX e
XXI, da Lei n. 8.906/94. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no
art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos
do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti
Sobrinho, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro
Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho (PB), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia,
20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012766-4/SCA-PTU. Recorrente: M.C. (Advogados: Maicon
Castilho OAB/PR 60.855 e Adauto Almeida Tomaszewski OAB/PR 20.169). Recorrido: S.T.S.
(Advogado: Waldir Ferreira da Silva Filho OAB/MS 20.082 e outro). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Parana. Relatora: Conselheira Federal Franciany D’ Alessandra Dias de Paula
(RO). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. M.C., a este Conselho
Federal da OAB, com fundamento no artigo 75 do Estatuto da Advocacia e da OAB. Néo obstante,
verifica-se que, apds o recebimento neste Conselho Federal da OAB, o0 entdo representante, Sr.
S.T.S, enviou e-mails e juntou documentos aos autos, conforme protocolos de nPs.
49.0000.2018.012893-6, de 18.12.2018, 49.0000.2018.012937-3, de 19.12.2018, e
49.0000.2019.000177-0, de 09.01.2019. E mais, também foi juntado a estes autos copia de decisdo
proferida pela Corregedoria-Geral do Processo Disciplinar deste Conselho Federal da OAB,
autuado sob o protocolo n. 49.0000.2019.001200-0, em 12.02.2019. Assim, torna-se oportuno
conceder prazo ao advogado para se manifestar sobre esses documentos que vieram aos autos,
trazidos pelo representante, independentemente de se tratarem de documentos que ja constam dos
autos ou ndo, para que nao seja proferida decisdo sobre matéria que, eventualmente, ndo tenha
tido oportunidade a parte de se manifestar, ou para que ndo se alegue, futuramente, que néo foi
dada a oportunidade de exercer o contraditério. Ante o exposto, converto o julgamento em
diligéncia, determinando & Secretaria desta Primeira Turma da Segunda Camara do Conselho
Federal da OAB que notifique o advogado recorrente, por meio de publicagdo no Diério
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Eletrénico da OAB, para que, caso queira, se manifeste sobre os documentos e alegagdes trazidas
pelo representante, em aditamento as suas razBes recursais a este Conselho Federal da OAB, no
prazo de 15 (quinze) dias Uteis. Apds, com ou sem manifestacdo, retornem-me os autos. Brasilia,
20 de maio de 2019. Franciany D’ Alessandra Dias de Paula, Relatora”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012994-0/SCA-PTU. Recorrente: L.S.F. (Advogado: Larri dos
Santos Feula OAB/RS 42.573 e outros). Recorrido: Cléber André Serpa de Oliveira. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relatora: Conselheira Federal Claudia Maria da
Fontoura Messias Sabino (AC). DESPACHO: “Trata-se de recurso interposto em face de acérdao
unanime do Orgao Especial do Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul, que néo conheceu
do recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sancao disciplinar de suspensdo pelo prazo
de 60 (sessenta) dias, por violacdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da
OAB, majorada a san¢do face a reincidéncia. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho
proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino
(AC), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant
Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012995-7/SCA-PTU. Recorrentes: C.K.A.P. e W.S. (Advogado:
Edson Pereira Belo da Silva OAB/SP 182.252). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o
Paulo. Relator: Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “ Cuida-
se de recurso interposto em face de acérdao unanime do Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo,
gue negou provimento ao recurso interposto pelos ora recorrentes, mantendo a decisdo do
Tribunal de Etica e Disciplina, que os condenou & sancéo de suspensdo do exercicio profissional
pelo prazo de 30 (trinta) dias, cumulada com multa de 01 (uma) anuidade, por infracdo ao artigo
34, inciso XVII, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Hélio das Chagas Leitao Neto, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto,Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000021-4/SCA-PTU. Recorrente: L.S.F. (Advogado: Larri dos
Santos Feula OAB/RS 42.573 e outro). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do
Sul. Relatora: Conselheira Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL). DESPACHO:
“Trata-se de recurso interposto em face de acérddo unanime do Orgéo Especial do Conselho
Seccional da OAB/Rio Grande do Sul, que ndo conheceu do recurso interposto pelo ora
recorrente, mantendo a sancdo disciplinar de censura, e multa de 08 (oito) anuidades, por violagao
ao artigo 28, 29, § 4° e artigo 31, inciso Il, do Cddigo de Etica e Disciplina, bem como ao
Provimento n. 112/2006, e artigos 15 e 16, do Estatuto da Advocacia e da OAB, cominada a multa
face a reincidéncia. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art.
75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos
do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Fernanda Marinela de Sousa
Santos, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira
Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia,
20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000244-4/SCA-PTU. Recorrente: S.N.R. (Advogado: Marluz
Lacerda Dalledone OAB/PR 61.189). Recorridos: AN.M.R.A.,, CHR.A, F.CRA.eJR.RAM.
(Advogado: Lincoln Eduardo Albuquerque de Camargo Filho OAB/PR 25.655). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos
(MT). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérdao unanime do Conselho
Seccional da OAB/Parand, que negou provimento ao recurso interposto pela advogada, mantendo
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a decisdo condenatéria do Tribunal de Etica e Disciplina, & sancdo disciplinar de suspensdo do
exercicio profissional pelo prazo de 270 (duzentos e setenta) dias, prorrogaveis até a efetiva
prestacdo de contas, por infragdo ao art. 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da
OAB, majorada a san¢do face a reincidéncia. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Ulisses Rabaneda dos Santos, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos (MT), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000256-6/SCA-PTU. Recorrente: L.F.G. (Advogado: Luis
Fernando Girolli OAB/SP 253.674). Recorrida: T.V.S. (Advogado assistente: Glaucio Dalponte
Mattioli OAB/SP 253.642). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo
advogado Dr. L.F.G., em face de acdrddo ndo unanime do Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo,
que deu provimento ao recurso interposto pela Representante, para determinar o retorno dos autos
a Seccional para regular instrucdo processual. (...). Portanto, ausentes 0s requisitos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu
indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral
do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Juliano José Breda, Relator”. DESPACHO: “Acolho
o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR), adotando
seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000428-3/SCA-PTU. Recorrente: A.L.B. (Advogado: André Luiz
Bordini OAB/PR 46.161). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Interessado: L.R.F.
(Advogado: Luciano Rodrigues Ferreira OAB/PR 46.544). Relator: Conselheiro Federal Hélio
das Chagas Leitdo Neto (CE). DESPACHO: “Trata-se de recurso interposto em face de acérddo
unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou provimento ao recurso interposto
pelo ora recorrente, mantendo a sancédo disciplinar de censura, por violagdo ao artigo 34, incisos
IX e Xl, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Hélio das Chagas Leitdo Neto, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000429-1/SCA-PTU. Recorrente: P.W.R. (Advogados: Pedro
Wanderley Roncato OAB/SP 107.020, Tatiana Roncato Roveri OAB/SP 315.677 e outros).
Recorrido: J.P. (Advogados: Jeean Paspaltzis OAB/SP 133.645, Marcio Santos da Silva OAB/SP
347.353 e outro). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira
Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto
por P.W.R., em face de ac6rddo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou
provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a decisdo de indeferimento liminar da
representacdo, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade, com fundamento no artigo
73, 8 2° do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os requisitos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu
indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral
do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Fernanda Marinela de Sousa Santos, Relatora”.
DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Fernanda
Marinela de Sousa Santos (AL), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de
2019. Ary Raghiant Neto, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000452-6/SCA-PTU. Recorrente: D.S. (Advogado: Daniel dos
Santos OAB/SP 297.741). Recorrido: José Manoel Pinto. Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Séo Paulo. Relator: Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES). DESPACHO:
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“Trata-se de recurso interposto em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao
Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢do de
suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 90 (noventa) dias, e multa de 02 (duas)
anuidades, por violacdo ao artigo 34, inciso XX, do Estatuto da Advocacia e da OAB, majorada
a san¢do face a reincidéncia e a gravidade dos fatos. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Jedson Marchesi Maioli, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Jedson Marchesi Maioli (ES), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant Neto,Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000519-9/SCA-PTU. Recorrente: Dinah Marques da Cunha Cruz.
Recorrido: T.M.C. (Advogados: Tiago Meira Canedo OAB/RJ 105.361 e outro). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Odon Bezerra
Cavalcanti Sobrinho (PB). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto por Dinah Marques da
Cunha Cruz, em face de acérdao nao unanime da OAB/Rio de Janeiro, que negou provimento ao
recurso por ela interposto, mantendo a decisdo de indeferimento liminar da representacéo, por
auséncia de seus pressupostos de admissibilidade, com fundamento no artigo 73, § 2°, do Estatuto
da Advocacia e da OAB (fls. 271 e 303). (...). Portanto, ausentes os requisitos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu indeferimento
liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho, Relator”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Odon Bezerra Cavalcanti
Sobrinho (PB), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Ary Raghiant
Neto, Presidente”.

CONVOCAGAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

A PRIMEIRA TURMA DA SEGUNDA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL reunir-se-a em Sessdo Ordinaria a ser realizada no dia onze
de junho de dois mil e dezenove, a partir das dez horas, em seu plenario, no edificio-sede do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul
(SAUS), Quadra 05, Lote 01, Bloco M - 4° andar - CEP 70070-939-Brasilia/DF, quando serdo
julgados os processos abaixo especificados, incluidos em pauta, e os remanescentes das pautas de
julgamentos anteriores, ficando as partes e os interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:

01) Recurso n. 49.0000.2017.006633-8/SCA-PTU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
I.A.C. (Advogados: Gustavo Tepedino OAB/RJ 41.245, Milena Donato Oliva OAB/RJ 137.546
e outros). Embargado: Acorddo de fls. 345/348. Recorrente: 1LA.C. (Advogados: Gustavo
Tepedino OAB/RJ 41.245, Milena Donato Oliva OAB/RJ 137.546 e outros). Recorrida: T.R.E.O.
(Advogado: Ademir Silva Peixoto OAB/RJ 112.066). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo Neto (CE).

02) Recurso n. 49.0000.2018.005402-4/SCA-PTU.Recorrente: J.A.B. (Advogados: Alessandra
Regina Gracéz OAB/SP 411.274 e Jodo Antonio Bezerra OAB/SP 136.836). Recorridos:
Despacho de fls. 118 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional
da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Juliano José Breda (PR).

03) Recurso n. 49.0000.2018.006760-0/SCA-PTU. Recorrente: G.J.N. (Advogado: Gelson José
Nicolau OAB/SP 88.296). Recorridos: Despacho de fls. 107 do Presidente da Primeira Turma da
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Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Juliano
José Breda (PR).

04) Recurso n. 49.0000.2018.007553-0/SCA-PTU. Recorrente: M.M.P. (Advogados: Elaine
Riverete Monteiro Padial OAB/MS 18.630 e Erick Gustavo Rocha Téran OAB/MS 12.828).
Recorridos: Despacho de fls. 194 do Presidente da Primeira Turma da Segunda Camara e Maura
Neide Castro. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul. Relator:
Conselheiro Federal Everaldo Bezerra Patriota (AL). Redistribuido: Conselheiro Federal Jedson
Marchesi Maioli (ES).

05) Recurso n. 49.0000.2018.007994-0/SCA-PTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
F.C. (Advogado: Fabio Carraro OAB/GO 11.818). Embargado: Acordao de fls. 546/550.
Recorrente: F.C. (Advogados: Fabio Carraro OAB/GO 11.818 e outros). Recorrido: M.M.L.
(Advogados: Sérgio Ferraz OAB/RJ 10.217, OAB/GO 41.361A e OAB/DF 320-A e outros).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goias. Relator: Conselheiro Federal Juliano José Breda
(PR).

06) Recurso n. 49.0000.2018.009765-4/SCA-PTU. Recorrente: C.L.N. (Advogado: Claudio
Lourenco Nunes OAB/RJ 79.539). Recorridos: Despacho de fls. 320 do Presidente da Primeira
Turma da Segunda Cémara e C.V.M. (Advogado: Claudemir Vieira de Mesquita OAB/RJ
78.401). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal
Alexandre Mantovani (MS). Redistribuido: Conselheira Federal Franciany D’ Alessandra Dias de
Paula (RO).

07) Recurso n. 49.0000.2018.010322-3/SCA-PTU. Recorrente: M.M.R.S. (Advogado: Marcio
Manoel Rodrigues da Silva OAB/GO 32.466). Recorridos: Despacho de fls. 267 do Presidente da
Primeira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/Goiés. Relator: Conselheiro
Federal Juliano José Breda (PR).

08) Recurso n. 49.0000.2018.011877-9/SCA-PTU. Recorrente: S.C.M. (Advogado: Sérgio
Cardoso Macedo OAB/RJ 29.948). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro.
Relatora: Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino (AC).

09) Recurso n. 49.0000.2018.012860-1/SCA-PTU. Recorrentes: J.R.F.F. ¢ J.C.C.R.F.
(Advogados: Jodo Ribeiro de Freitas Filho OAB/GO 3.188 e Janaina Cordeiro Campos Ribeiro
de Freiras OAB/GO 23.979). Recorridos: C.M.S. e M.J.B. (Advogados: Celso Martin Spohr
OAB/MT 2.376/0 e Moacir de Jesus Barboza OAB/MT 10.753/A). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Mato Grosso. Relatora: Conselheira Federal Franciany D’ Alessandra Dias de
Paula (RO).

10) Recurso n. 49.0000.2018.013143-8/SCA-PTU. Recorrente: R.F.E. (Advogado: Rafael
Fernandes Estevez OAB/RS 45.863). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul.
Relatora: Conselheira Federal Claudia Maria da Fontoura Messias Sabino (AC).

11) Recurso n. 49.0000.2019.000418-6/SCA-PTU. Recorrente: C.F.F.C. (Advogados: Cyll
Farney Fernandes Carelli OAB/SP 179.432, Washington Luiz Fazzano Gadig OAB/SP 74.963 e
outros). Recorrida: Zurick Martins Macedo. Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Ulisses Rabaneda dos Santos (MT).

12) Recurso n. 49.0000.2019.000449-4/SCA-PTU. Recorrente: A.C. (Advogado: Roberto Luiz
Carosio OAB/SP 45.254). Recorrida: F.R.M. (Advogada: Eliamar Aparecida de Faria Sampaio
OAB/SP 139.075). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Odon Bezerra Cavalcanti Sobrinho (PB).
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13) Recurso n. 49.0000.2019.000456-7/SCA-PTU. Recorrente: A.A.O. (Advogado: Alessandro
Augusto de Oliveira OAB/SP 232.162). Recorrido: José Eugénio Capelini. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Séo Paulo. Relatora: Conselheira Federal Fernanda Marinela de Sousa Santos (AL).

14) Recurso n. 49.0000.2019.000483-4/SCA-PTU. Recorrente: A.P. (Advogada: Andrea
Perazoli OAB/RJ 102.250 e outra). Recorrida: T.R.G. (Advogada: Juliana Assumpgéo Tergolino
OAB/RJ 149.859). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro
Federal Juliano José Breda (PR).

15) Recurso n. 49.0000.2019.000493-1/SCA-PTU. Recorrentes: D.B., M.C.A.L. e P.C.M.N.
(Advogados: Kelli Raimunda Francisco Leal OAB/SP 289.550, Mario Cesar Amaro de Lima
OAB/SP 309.125). Recorrido: S.L.C.S.DPVAT.S/A. Representantes legais: J.M.B.N. e M.D.L.
(Advogados: Daniele Gontijo Batista Gasiglia OAB/RJ 183.074, Gustavo Guimarées de Sales
OAB/RJ 142.101, Jorge Junior Sodré de Araujo OAB/RJ 126.396 e outros). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Hélio das Chagas Leitdo
Neto (CE).

OBS: Os processos que ndo forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Ary Raghiant Neto
Presidente da Turma

Segunda Turma

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 23)

RECURSO N. 49.0000.2018.008159-0/SCA-STU. Recorrente: R.S.M. (Advogado: Ricardo dos
Santos Martins OAB/PR 86.063). Recorridos: Despacho de fls. 234 do Presidente da Segunda
Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Marcello Terto e Silva (GO). EMENTA N. 059/2019/SCA-STU. Recurso voluntario. Art.
140, parégrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB. Decisdo monocrética de indeferimento
liminar de recurso ao Conselho Federal da OAB, por auséncia de seus pressupostos de
admissibilidade (art. 75 EAOAB). Auséncia de razdes suficientes para superar os dbices recursais
reconhecidos monocraticamente pelo relator e acolhidos pelo Presidente da Segunda Turma da
Segunda Camara do CFOAB. Recurso conhecido e desprovido. Acérdao: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da
Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum
exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em
exercicio. Marcello Terto e Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 23)

RECURSO N. 49.0000.2018.008180-8/SCA-STU. Recorrente: C.C.R.M. (Advogados: Alberto
Zacharias Toron OAB/SP 65.371, Renato Marques Martins OAB/SP 145.976 e outros).
Recorridos: Despacho de fls. 711 do Presidente da Segunda Turma da Segunda Camara e
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva
(GO). EMENTA N. 060/2019/SCA-STU. Recurso voluntario. Art. 140, paragrafo unico, do
Regulamento Geral do EAOAB. Decisdo monocratica de indeferimento liminar de recurso ao
Conselho Federal da OAB, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade (art. 75
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EAOAB). Recurso que ndo demonstra error in judicando ou error in procedendo na deciséo
hostilizada, capazes de ensejar sua reforma. Pretensdo ao mero enfrentamento de matéria
devidamente analisada. Auséncia de demonstracdo de que a decisdo do Conselho Seccional
contraria a Lei n°. 8.906/94, o Regulamento Geral do EAOAB, o Cédigo de Etica e Disciplina ou
0s Provimentos. Mera pretensdo a novo julgamento da matéria de fundo por esta instancia recursal
de natureza extraordinaria. Decisdo monocrética que indefere liminarmente recurso com base em
entendimento firmado em simula deste Conselho Federal (art. 86 RG). Recurso ndo provido.
Decisdo monocratica recorrida mantida por seus préprios e juridicos fundamentos. Acordao:
Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da
Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia,21 de maio de 2019. Adélia
Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Marcello Terto e Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 23).

RECURSO N. 49.0000.2018.009003-7/SCA-STU. Recorrente: O.A.F. (Advogado: Odir de
Araujo Filho OAB/RJ 064.645). Recorridos: Despacho de fls. 145/146 do Presidente da Segunda
Turma da Segunda Camara e Maria de Lourdes Cesar da Cunha. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/Rio de Janeiro. Relatora: Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges (BA).
EMENTA N. 061/2019/SCA-STU. Recurso voluntario. Art. 140, paragrafo Unico, do
Regulamento Geral do EAOAB. Decisdo monocratica de indeferimento liminar de recurso ao
Conselho Federal da OAB, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade (art. 75
EAOAB). Acordéo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam
0s membros da Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Daniela Lima de Andrade Borges,
Relatora. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 24).

RECURSO N. 49.0000.2018.011078-1/SCA-STU. Recorrente: K.S.P. (Advogado: Kleber
Soares Pereira OAB/MG 117.897). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais.
Relator: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR). EMENTA N. 062/2019/SCA-
STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Alegacdo de prescricdo intercorrente nao
configurada. Inexisténcia de outro feito apurando os mesmos fatos deliberados nos presentes
autos. Preliminar rejeitada. Publicagdo de edital dando ciéncia do julgamento pelo TED. Nao
ocorréncia de nulidade. Recurso parcialmente conhecido e nesse ponto, ndo provido. Acordao:
Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da
Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em conhecer
parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator.
Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Emerson Luis
Delgado Gomes, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 24).

RECURSO N. 49.0000.2018.011084-8/SCA-STU. Recorrente: P.A.N.R. (Advogados: Paulo
Afonso Nogueira Ramalho OAB/SP 89.878 e outros). Recorrido: Espélio de Josias Alves
Cardoso. Representantes legais: 11zo Lacerda Cardoso e Ivaldo Alves Medeiros. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva
(GO). EMENTA N. 063/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Prescrita a
pretensdo punitiva contra o recorrente, pelo transcurso de mais de 5 anos entre a notificacdo do
advogado representado e a decisdo condenatdria. Recurso conhecido e provido para decretar a
extincdo da punibilidade do recorrente. Necessidade de identificacdo e apuracdo da
responsabilidade de quem deu causa a prescri¢do. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos 0s autos
do processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
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Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Marcello Terto e
Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 24).

RECURSO N. 49.0000.2018.012067-1/SCA-STU. Recorrente: O.S. (Advogado: Odair Sacheto
OAB/SP 108.616). Recorrido: Sérgio Serikyaku. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao
Paulo. Relator: Conselheiro Federal Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ). EMENTA N.
064/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Conhecimento parcial. Prescricdo
da pretensdo punitiva. Inocorréncia. Mérito recursal ndao analisado. 1) Auséncia de transcurso de
lapso temporal superior a 05 (cinco) anos de tramitacdo do processo disciplinar entre as causas
interruptivas do curso da prescri¢do quinquenal, ou paralisacdo do processo por mais de trés anos,
pendente de despacho ou julgamento. 2) Meérito recursal ndo analisado, porguanto néo
demonstrada contrariedade da decisdo do Conselho Seccional da OAB a Lei 8.906/94, ao
Regulamento Geral do EAOAB, ao Codigo de Etica e Disciplina ou aos Provimentos, como
imp0e o artigo 75 da Lei 8.906/94, ndo superando o recurso o juizo de admissibilidade formal,
constatada apenas a pretensdo ao reexame de matéria fatica. Recurso conhecido, gquanto a
prescricdo, e, nesse ponto, improvido. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Cé&mara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-
Ihe provimento, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira
Pessoa, Presidente em exercicio. Emerson Luis Delgado Gomes, Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1,
n. 100, 23.5.2019, p. 25).

RECURSO N. 49.0000.2018.012076-9/SCA-STU. Recorrente: A.C.E.S. (Advogados: Antonio
Carlos Ewbank Seixas OAB/SP 16.654, Antonio Moraes da Silva OAB/SP 20.470 e outro).
Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Aniello Miranda
Aufiero (AM). EMENTA N. 065/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB.
Prescricdo da pretensdo punitiva. Art. 43 do Estatuto da Advocacia e da OAB c/c art. 115 do
Cadigo Penal. Reducéo dos prazos prescricionais pela metade, na hipdtese de o advogado contar
mais de 70 anos na data da condenacdo de primeira instancia disciplinar. A jurisprudéncia deste
Conselho Federal da OAB acolhe a reducdo de prazos prescricionais pela metade, na forma do
artigo 115 do Codigo Penal, quando o advogado conte mais de 70 (setenta) anos na data da
prolacdo de decisdo condenatdria de primeira instancia. Recurso provido, para declarar extinta a
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos o0s
autos do processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Camara
do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92
do Regulamento Geral, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Aniello
Miranda Aufiero, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 25).

RECURSO N. 49.0000.2018.012321-4/SCA-STU. Recorrente: C.A.M. (Advogado: Carlos
Alberto Marcondes OAB/SP 114.844). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo.
Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI). EMENTA N.
066/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Conversao da san¢do de suspensao
em adverténcia, atos praticados durante cumprimento de suspensdo anterior irrelevantes ao
resultado do processo. Impossibilidade. Todo e qualquer ato praticado durante impedimento ou
suspensao constitui infracdo disciplinar do art. 34, 1, do EAOAB. Aplicagdo da sancao de exclusao
em razdo de trés suspensdes depende de processo disciplinar especifico, ndo cabendo sua
aplicagdo automatica ja no processo disciplinar da terceira suspensdo. Recurso parcialmente
provido. Acérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os
membros da Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Brasilia, 21 de maio de 2019.
Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Emerson Luis Delgado Gomes, Relator ad hoc.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 25).
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RECURSO N. 49.0000.2018.012441-3/SCA-STU. Recorrente: A.C.C. (Advogado: Mark Hehn
OAB/RS 79.749 e outro). Recorridos: H.M.D.B., J.B., F.B. e E.B. (Advogadas: Fabricia Dreyer
OAB/RS 59.409 e outra). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul e J.S.
(Advogado: Jacson Simon OAB/RS 66.477). Relator: Conselheiro Federal Aniello Miranda
Aufiero (AM). EMENTA N. 067/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB.
Decisdo definitiva e unénime de Conselho Seccional da OAB. Alegacdo de prescricao.
Conhecimento parcial do recurso. Auséncia de transcurso de lapso temporal superior a 5 anos
entre 0s marcos interruptivos do curso da prescricdo, e auséncia de paralisacdo do feito por mais
de trés anos, pendente de despacho ou julgamento. Efetiva movimentacéo processual e prolacado
das decisdes condenatérias no quingquénio legal. Prescricdo afastada. Mérito recursal nao
analisado, face aos Gbices do artigo 75 do EAOAB. Recurso parcialmente conhecido e, nessa
parte, improvido. Acoérddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em
exercicio. Aniello Miranda Aufiero, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 26).

RECURSO N. 49.0000.2018.012444-8/SCA-STU. Recorrente: C.S.S. (Advogado: Nacib
Rachid Silva OAB/MG 75.403). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relator:
Conselheiro Federal Carlos Roberto de Siqueira Castro (RJ). EMENTA N. 068/2019/SCA-STU.
Recurso ao Conselho Federal contra acorddo ndo unanime do Conselho Seccional da OAB/MG.
Locupletamento e auséncia de prestacdo de contas (art. 34, incisos XX e XXI, do EAOAB).
Desclassificagdo. Impossibilidade. 1) A composigao realizada entre as partes, apos o oferecimento
de representacdo disciplinar, ndo tem o cond&o de elidir as infracdes disciplinares previstas no
art. 34, incisos XX e XXI, da Lei n. 8.906/94, mas tdo apenas excluir da sangéo a prorrogagéo da
suspensdo do exercicio profissional até a efetiva prestacdo de contas. 2) Este E. Conselho Federal
apenas admite, de forma excepcional, a desclassificagdo das infragdes disciplinares previstas nos
incisos XX e XX do EAOAB quando o tempo de retencdo dos valores seja minimo e a devolugdo
ocorra tdo logo o advogado tome conhecimento da representacdo. 3) Recurso conhecido e
improvido. Acdrdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam
0s membros da Segunda Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Emerson Luis Delgado Gomes,
Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 26).

RECURSO N. 49.0000.2018.012757-5/SCA-STU. Recorrente: A.l.G.A. (Advogado: Antonio
Ivanir Gongalves de Azevedo OAB/PR 21.189). Recorrido: J.F.M.O. (Advogado: Daniel
Marchiori Damido OAB/RS 31.458). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator:
Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR). EMENTA N. 069/2019/SCA-STU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Decadéncia do direito de representagdo disciplinar.
Inexisténcia. Formalizacdo da representagdo no prazo de cinco anos da data em que a parte toma
ciéncia dos fatos. Prescricdo. Inocorréncia. Prescricdo executdria. Nao aplicabilidade aos
processos disciplinares da OAB. Recurso ndo provido. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos 0s
autos do processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Cémara
do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92
do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio.
Emerson Luis Delgado Gomes. Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 27).

RECURSO N. 49.0000.2018.012851-2/SCA-STU. Recorrente: T.R.C. (Advogado: Angelo
Bernardino de Mendonga Junior OAB/MT 16.330/0). Recorrido: Conselho Seccional da
OAB/Mato Grosso. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO). EMENTA N.
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070/2019/SCA-STU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Prescri¢do da pretensdo punitiva.
Transcurso de lapso temporal superior a cinco anos entre a notificacdo inicial do advogado e a
primeira decisdo condenatoria recorrivel de érgao julgador da OAB. Precedente firmado pelo
Pleno da Segunda Camara, no sentido de que a interrup¢do do curso da prescri¢do da pretensdo
punitiva, ou prescricdo quinquenal, nos termos do inciso I, do § 2°, do art. 43 do Estatuto da
Advocacia e da OAB, somente ocorrerd uma Unica vez, seja pela instauracdo do processo
disciplinar, hipotese em que o processo é instaurado de oficio, ou pela notificagdo inicial valida,
feita ao advogado, para apresentar defesa prévia ou qualquer outra manifestacdo nos autos, sendo
considerado como marco interruptivo apenas aquele que verificar primeiro. Recurso provido, para
declarar extinta a punibilidade pela prescricdo. Necessidade de que a seccional de origem apure e
responsabilize quem deu causa a prescricdo. Acordao: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Segunda Turma da Segunda Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Brasilia 21 de maio de 2019. Adélia Moreira Pessoa, Presidente em exercicio. Marcello
Terto e Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 27).

AUTOS COM VISTA
(DEOAB, a. 1, n. 92, 13.5.2019)

CONTRARRAZOES/MANIFESTACAO

Os processos a seguir relacionados encontram-se com vista aos Recorridos/Interessados para,
querendo, apresentarem contrarrazfes ou manifestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias,
considerando 0s recursos interpostos:

RECURSO N. 49.0000.2018.000928-0/SCA-STU. Recorrentes: D.B.ALA. e L.F.F.D.
Representante legal: L.F.F.D. (Advogados: Antonio Alcides Pinheiro da Silva Freire OAB/RJ
21.524, Cid Vianna Montebello OAB/RJ 1.756, Marcel Dimitrow Gréacia Pereira OAB/PR 27.001
e outros). Recorrido: J.S.F.C. (Advogados: André Vasconcelos Roque OAB/RJ 130.538, Angelo
Gamba Prata de Carvalho OAB/DF 56.144, Gustavo José Mendes Tepedino OAB/RJ 41.245,
Milena Donato Oliva OAB/RJ 137.546, Sofia Orberg Temer OAB/RJ 204.625 e outros).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro.

RECURSO N. 49.0000.2018.004390-8/SCA-STU. Recorrente: C.A.C. (Advogada: Nereide
Xavier Alves OAB/SP 242.407). Recorrido: C.A.S. (Advogado: lzaias Manoel dos Santos
OAB/SP 173.632). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.004399-0/SCA-STU. Recorrente: R.G.S. (Advogado: Raul Gomes
da Silva OAB/SP 98.501). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Interessada:
A.Z.S.A. (Advogados: Newton Paulo da Cunha Castro OAB/SP 108.851 e Ronaldo de Jesus Bote
Alonso OAB/SP 192.527).

RECURSO N. 49.0000.2018.008141-9/SCA-STU. Recorrente: J.B.S.J. (Advogado: Jodo
Benedito da Silva Janior OAB/SP 175.292). Recorrido: Ricardo Willian José Furtado.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010579-2/SCA-STU. Recorrente: M.T.R.G. (Advogada: Waldenice
dos Reis Glugoski OAB/SP 316.967). Recorridos: Despacho de fls. 170 do Presidente da Segunda
Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010601-8/SCA-STU. Recorrente: J.R.M.S. (Advogada: Valéria
Aparecida Antonio OAB/SP 191.469). Recorridos: Jodo Antdnio de Melo e Ernilma Carmina de
Souza. Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.
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RECURSO N. 49.0000.2018.010646-4/SCA-STU. Recorrente: E.O.C. (Advogado: Jodo Carlos
Navarro de Almeida Prado OAB/SP 203.670). Recorridos: Despacho de fls. 715 do Presidente da
Segunda Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.012060-6/SCA-STU. Recorrente: D.C.S.J. (Advogados: Daniela
Cristina da Silva Junqueira OAB/SP 143.827 e Gustavo Tuller Oliveira Freitas OAB/PR 54.411).
Recorridos: Despacho de fls. 289 do Presidente da Segunda Turma da Segunda Camara, A.G.F.,
M.G.F. e R.G.F. (Advogada: Hemerciani Welkia Lorca Cabral OAB/SP 108.342). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo.

Brasilia, 10 de maio de 2019.

Carlos Roberto Siqueira Castro
Presidente da Turma

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.009758-1/SCA-STU. Recorrente: R.X.A.J. (Advogado: Rubens
Xavier dos Anjos Junior OAB/RJ 38.787). Recorrida: Valéria Leite de Oliveira Nunes.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal Leon
Deniz Bueno da Cruz (GO). Redistribuido: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes
(RR). DESPACHO: “Fls. 125/126. Cuida-se de recurso interposto pelo advogado R.X.A.J., em
face do acdrddo de fls. 110/113, proferido por esta Segunda Turma da Segunda Camara em
10/12/2018. As fls. 117 verifica-se certiddo de transito em julgado, tendo em vista que, até a data
de 26/02/2019, nédo fora recebido protocolo de recurso pela Secretaria desta Turma, ou mesmo
recebida manifestacdo protocolada no ambito do Conselho Seccional (art. 139, 8§ 1° e 2° do
Regulamento Geral do EAOAB), razdo pela qual fora determinada a remessa dos autos a origem.
N&o obstante, com o retorno dos autos para execucdo do julgado, o Conselho Seccional
competente juntou aos autos a peti¢éo recursal, protocolada em 19/02/2019, estando, a principio,
tempestivo o recurso. Dessa forma, torno sem efeito a certiddo de fls. 117 e afasto o transito em
julgado da condenacdo, determinando a Secretaria desta Segunda Turma da Segunda Camara do
CFOAB que processe o recurso de fls. 125/126, na forma regulamentar. Brasilia, 20 de maio de
2019. Emerson Luis Delgado Gomes, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.010668-5/SCA-STU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
A.C.S. (Advogada: Fabiana Fernandes Fabricio OAB/SP 214.508). Embargado: Despacho de fls.
329 do Presidente da Segunda Turma da Segunda Camara. Recorrente: A.C.S. (Advogada:
Fabiana Fernandes Fabricio OAB/SP 214.508). Recorrida: Bernadete Mosken. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos
Macédo (PI). DESPACHO: “O Pleno da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, em
decisdo proferida nos autos do Recurso n. 49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo
recebimento de embargos de declaracdo, quando opostos em face de decisdo monocréatica de
indeferimento liminar de recurso (art. 75, EAOAB), como o recurso voluntério previsto no artigo
140, parégrafo unico, do Regulamento Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes
embargos de declaracdo opostos as fls. 346/347 como recurso interposto em face da decisdao
monocratica de fls. 326/329. E, em homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditério,
bem como ao principio da informalidade relativa do processo administrativo, concedo ao
advogado o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda as adequacdes e correcles a peticdo
recursal, caso queira. Apds, transcorrido o prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista a parte
contraria, nos termos do art. 137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas
contrarrazdes ao recurso. Brasilia, 20 de maio de 2019. Andreya Lorena Santos Macédo,
Relatora”.
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RECURSO N. 49.0000.2018.010903-1/SCA-STU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
S.D.L. (Advogado: Sebastido Domingues da Luz OAB/PR 05.021). Embargado: Despacho de fls.
09 do Presidente da Segunda Turma da Segunda Cémara. Recorrente: S.D.L. (Advogado:
Sebastido Domingues da Luz OAB/PR 05.021). Recorrida: Moema Vaz dos Santos. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Carlos Roberto Siqueira
Castro (RJ). DESPACHO: “O Pleno da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, em
decisdo proferida nos autos do Recurso n. 49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo
recebimento de embargos de declaragdo, quando opostos em face de decisdo monocratica de
indeferimento liminar de recurso (art. 75, EAOAB), como o recurso voluntério previsto no artigo
140, parégrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes
embargos de declaracdo opostos as fls. 18/19v° e 24/27 como recurso interposto em face da
decisdo monocréatica de fls. 12/13. E, em homenagem aos principios da ampla defesa e do
contraditério, bem como ao principio da informalidade relativa do processo administrativo,
concedo ao advogado o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda as adequagdes e corre¢des a
peticdo recursal, caso queira. Apoés, transcorrido o prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista a
parte contraria, nos termos do art. 137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas
contrarrazdes ao recurso. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012054-1/SCA-STU. Recorrente: J.S. (Advogado: Jair Saez
OAB/SP 84.348). Recorrido: L.F.S.G. (Advogado: Luiz Fernando Salles Giannellini OAB/SP
207.180). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal
Aniello Miranda Aufiero (AM). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr.
J.S., em face de acérddao unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou
provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a decisdo de indeferimento liminar da
representacdo, por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade, com fundamento no artigo
73, § 2° do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s requisitos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e proponho seu
indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral
do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Aniello Miranda Aufiero, Relator”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Aniello Miranda Aufiero
(AM), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto
Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012066-3/SCA-STU. Recorrente: C.F.F.C. (Advogado: Cyll
Farney Fernandes Carelli OAB/SP 179.432). Recorrido: S.M. (Advogados: Priscila Pamela dos
Santos OAB/SP 257.251 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sangéo disciplinar de suspensao
do exercicio profissional pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, e multa de 06 (seis) anuidades,
por violagéo ao artigo 34, incisos XX, XXI e XXV, da Lei n° 8.906/94, majorada a sangdo face
areincidéncia e a gravidade dos fatos. (...). Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso interposto
e proponho seu indeferimento liminar ao ilustre Presidente desta Turma, nos termos do art. 140
do Regulamento Geral do EAOAB, face a intempestividade. Brasilia, 20 de maio de 2019.
Emerson Luis Delgado Gomes, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012091-4/SCA-STU. Recorrente: N.R.F.D.F.V. (Advogada:
Laurinda Aparecida Januario Peri OAB/SP 67.527). Recorrido: Elizabeth Demarchi Brosch.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séo Paulo. Relatora: Conselheira Federal Daniela Lima
de Andrade Borges (BA). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acorddo
unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou provimento ao recurso interposto
pela ora recorrente, Dra. N.R.F.D.F.V., mantendo a san¢&o disciplinar de suspensdo do exercicio
profissional pelo prazo de 12 (doze) meses, prorrogaveis ate a efetiva prestacdo de contas, e multa
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de 10 (dez) anuidades, majorada a sancao face a reincidéncia e a gravidade dos fatos, por violacao
ao artigo 34, incisos XX e XXI, da Lei n°. 8.906/94, e deu parcial provimento ao recurso interposto
pela Dra. G.B.A., para absolvé-la da sancdo imposta. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Daniela Lima de Andrade Borges, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido
pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges (BA), adotando seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012095-5/SCA-STU. Recorrente: A.C. (Advogado: Alexandre
Campanhdo OAB/SP 161.491). Recorrido: Regis Adriano Alves Martins. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo
(PI). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acorddo unanime do Conselho
Seccional da OAB/Séao Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente,
mantendo a decisdo condenatéria do Tribunal de Etica e Disciplina, a sancdo disciplinar de
suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis até a efetiva
prestacdo de contas, por violagdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, da Lei n°. 8.906/94. (...).
Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao
ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Andreya Lorena Santos Macédo, Relatora”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Andreya Lorena Santos
Macédo (PI), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto
Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012127-0/SCA-STU. Recorrente: M.B.C. (Advogado: Marcos
Bajona Costa OAB/SP 180.393). Recorrida: L.M.S. (Advogado: Ivan Bento de Oliveira OAB/SP
228.435). Interessados: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo e C.M.S. (Advogado: Cleber
Martins da Silva OAB/SP 203.874). Relator: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes
(RR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérddo unanime do Conselho
Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente,
mantendo a decisdo condenatéria do Tribunal de Etica e Disciplina, a san¢do disciplinar de
censura, e multa de 01 (uma) anuidade, por violacdo ao artigo 34, incisos IX e XI, da Lei n°.
8.906/94, face a gravidade dos fatos. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Emerson
Luis Delgado Gomes, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator,
Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012130-2/SCA-STU. Recorrente: A.C.S. (Advogado: Romildo
Romaéo Duarte Martinez OAB/SP 110.898). Recorrida: Josefa Maria dos Santos. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva
(GO). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérdao unanime do Conselho
Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pela ora recorrente,
mantendo a sancao de suspenséo do exercicio profissional pelo prazo de 12 (doze) meses, e multa
de 10 (dez) anuidades, por violagéo ao artigo 34, inciso XX, do Estatuto da Advocacia e da OAB,
majorada a sancdo face a reincidéncia e a gravidade dos fatos. (...). Portanto, ausentes 0s
pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta
Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de
maio de 2019. Marcello Terto e Silva, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012312-5/SCA-STU. Recorrente: M.J.S. (Advogado: Marcio
Joaquim dos Santos OAB/MG 54.347). Recorrida: Irma Aparecida Ribeiro de Oliveira.
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Interessado: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relatora: Conselheira Federal Andreya
Lorena Santos Macédo (PI). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acordao
unanime do Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, que negou provimento ao recurso
interposto pelo ora recorrente, mantendo a decisdo condenatoria do Tribunal de Etica e Disciplina,
a sancdo disciplinar de suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 60 (sessenta) dias, por
violagdo ao artigo 34, inciso X, da Lei n°. 8.906/94, majorada a san¢do face a reincidéncia. (...).
Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao
ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Andreya Lorena Santos Macédo, Relatora”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relatora, Conselheira Federal Andreya Lorena Santos
Macédo (PI), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto
Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012369-5/SCA-STU. Recorrente: C.A.L. (Advogado: Carlos
Antonio da Luz OAB/MG 40.289). Recorrida: Simone Assis Gomes Cunha. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais e J.O.A. (Advogado: José Osvaldo de Araujo
OAB/MG 30.280). Relatora: Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC). DESPACHO:
“Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. C.A.L., em face de ac6rddo unanime do
Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, que negou provimento recurso por ele interposto,
mantendo a decisdo condenatéria do Tribunal de Etica e Disciplina, & sancdo disciplinar de
censura, por violacdo ao artigo 34, inciso |, do Estatuto da Advocacia e da OAB, sem conversdo,
face a reincidéncia, e deu provimento ao recurso da advogada Dra. H.B.S., para absolvé-la da
sangdo imposta. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75
do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do
art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Sandra Krieger Gongalves,
Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal
Sandra Krieger Gongalves (SC), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de
2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012438-3/SCA-STU. Recorrentes: J.P. e L.P. (Advogados:
Barbara de Jesus Palomanes Rasslan OAB/MS 22.543, Fellipe Penco Faria OAB/MS 22.185,
Mauricio Nogueira Rasslan OAB/MS 6.921 e outros). Recorrido: F.P. (Advogados: Falconeri
Prestes OAB/MS 9.011, Perci Antonio Londero OAB/MS 3.285-B e Valter Apolinario de Paiva
OAB/MS 6.734-A e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul.
Relator: Conselheiro Federal Aniello Miranda Aufiero (AM). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Mato Groso do Sul, que
negou provimento ao recurso interposto pelo Representante, mantendo a deciséo do Tribunal de
Etica e Disciplina, que declarou extinta a punibilidade pela prescrigio da pretensio punitiva, nos
termos do artigo 43, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos
de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Aniello Miranda Aufiero, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Aniello Miranda Aufiero (AM), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012477-0/SCA-STU. Recorrente: P.A.C. (Advogado: Pedro
Acécio Carvalho OAB/SC 10.275). Recorrida: G.V.B.J. (Advogada: Maristela Bortoluz OAB/RS
26.920). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina. Relatora: Conselheira Federal
Daniela Lima de Andrade Borges (BA). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face
de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina, que negou provimento ao
recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sancédo disciplinar de suspensao do exercicio
profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogéveis até a efetiva prestacdo de contas, por
violagdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto,
ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre
Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral.
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Brasilia, 20 de maio de 2019. Daniela Lima de Andrade Borges, Relatora”. DESPACHO: “Acolho
o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges
(BA), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto
Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012740-2/SCA-STU. Recorrente: B.M.N. (Advogado: Bruce de
Melo Narcizo OAB/GO 23.519). Recorrida: J.N.C. (Advogada: Janira Neves Costa OAB/GO
6.320). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiés. Relatora: Conselheira Federal Sandra
Krieger Gongalves (SC). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr.
B.M.N., em face de ac6rddo unénime do Conselho Seccional da OAB/Goiés, que negou
provimento ao seu recurso, mantendo a decisdo de improcedéncia da representacao. (...). Portanto,
ausentes 0s pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre
Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Sandra Krieger Gongalves, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o
despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC),
adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira
Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012998-1/SCA-STU. Recorrente: L.M.R. (Advogadas: Luzia da
Mota Rodrigues OAB/SP 115.280 e Vania Maria Monteiro Nunes OAB/SP 297.499). Recorrido:
J.T.R. (Advogado: Paulo César da Costa OAB/SP 195.289). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC). DESPACHO:
“Cuida-se de recurso interposto em face acérdao nao unanime e definitivo de Conselho Seccional
da OAB, hipétese que, na disciplina do artigo 75 do Estatuto da Advocacia e da OAB, impde seu
conhecimento, de forma ampla. Entretanto, constato nestes autos matéria de ordem publica, ndo
arguida pelas partes e sobre a qual ndo houve qualquer manifestacéo, qual seja, a prescri¢do da
pretensdo punitiva, nos termos do artigo 43 da Lei n° 8.906/94, e nos termos do entendimento
firmado pelo Pleno da Segunda Camara deste Conselho Federal da OAB, no julgamento do
Recurso n. 49.0000.2017.005793-0/SCA. Dessa forma, tendo em vista que o artigo 68 do Estatuto
da Advocacia e da OAB impde a aplicacdo da legislacio processual penal por analogia, qual seja,
0 Cadigo de Processo Penal, e que referida legislacdo, em seu artigo 3° declara que a lei processual
penal admitira interpretacdo extensiva e aplicacdo analdgica, bem como o suplemento dos
principios gerais de direito. Nesse enfoque, tenho que incide a norma do art. 10 do Cédigo de
Processo Civil, que dispde que “O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdigdo, com base
em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar,
ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio”. Ante o exposto, converto o
julgamento do recurso em diligéncia, determinando a Secretaria desta Segunda Turma da Segunda
Céamara do Conselho Federal da OAB que notifique as partes, por meio de publica¢do no Diério
Eletronico da OAB, para, caso queiram, apresentar complementacao as suas razdes recursais, no
prazo de 15 (quinze) dias Uteis. Apds, com ou sem manifestagdo, prossiga-se no julgamento do
presente recurso. Brasilia, 11 de junho de 2019. Sandra Krieger Gongalves. Relatora”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012999-0/SCA-STU. Recorrente: M.P.O. (Advogado: Marcelo
Pablo Olmedo OAB/SP 150.246). Recorridos: A.M.S. e A.C.S. (Advogado: Célio Luis Lima
Branddo OAB/SP 255.083). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S3o Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto pelo advogado Dr. M.P.O., em face de ac6rdao ndo unanime do Conselho Seccional da
OAB/Séo Paulo, que deu provimento ao recurso interposto pelos Representantes, para determinar
o0 retorno dos autos a Seccional para regular instrucdo processual. (...). Portanto, ausentes 0s
requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego seguimento ao recurso e
proponho seu indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do
Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Andreya Lorena Santos Macédo,
Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal
Andreya Lorena Santos Macédo (PI), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio
de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.
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RECURSO N. 49.0000.2019.000238-0/SCA-STU. Recorrente: C.H.R. (Advogado: Carlos
Henriqgue Rocha OAB/PR 31.208). Recorrida: A.P.D. (Advogada: Angela Pereira Dalbosco
OAB/PR 57.213). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal
Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de
acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Parand, que negou provimento ao recurso
interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢do de censura, convertida em adverténcia, em
oficio reservado, sem registro em seus assentamentos, por violagdo ao artigo 34, inciso VIII, do
Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indefiro liminarmente o recurso interposto, nos termos do art.
140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro,
Presidente e Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000423-4/SCA-STU. Recorrente: S.M.C. (Advogados: Daniel
Borges dos Reis OAB/DF 38.757 e Sonia Silvestre Araljo OAB/SP 298.266). Recorrido:
Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo. Interessados: A.C.A. (Advogado: Alex Costa Andrade
OAB/SP 199.876 e Defensor Dativo: Rodrigo Paulo dos Santos Ribeiro OAB/SP 221.766).
Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acorddao unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que deu
parcial provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, para afastar a prorrogagdo da
suspensdo, mantendo, contudo, a suspensdo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, por violagdo ao
artigo 34, inciso XX, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos
de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Marcello Terto e Silva, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO), adotando seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000432-3/SCA-STU. Recorrente: A.L.E. (Advogado: André Luis
Evangelista OAB/SP 268.581). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢éo disciplinar de suspensao
do exercicio profissional pelo prazo de 90 (noventa) dias, por violagdo ao artigo 34, incisos X1V
e XVII, do Estatuto da Advocacia e da OAB, majorada a sancao face a gravidade dos fatos. (...).
Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao
ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Emerson Luis Delgado Gomes, Relator”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado
Gomes (RR), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto
Siqueira Castro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000448-6/SCA-STU. Recorrente: G.P.C.R. (Advogado: Glezer
Pereira da Costa Rosa OAB/SP 278.772). Recorrida: A.P.G.O. (Advogado: Reni Contrera Ramos
Camargo OAB/SP 269.261). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Aniello Miranda Aufiero (AM). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sangédo disciplinar de censura,
por violagdo ao artigo 34, inciso 1X, do Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes
0s pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente
desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia,
20 de maio de 2019. Aniello Miranda Aufiero, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho
proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Aniello Miranda Aufiero (AM), adotando seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.
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RECURSO N. 49.0000.2019.000455-9/SCA-STU. Recorrente: M.N. (Advogado: Mauricio
Nucci OAB/SP 189.310). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S3o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto
em face de acordao unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou provimento
ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢édo disciplinar de censura, por violacdo
ao artigo 2°, paragrafo Gnico, inciso 11, do Cédigo de Etica e Disciplina e artigos 31 e 32, do
Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Marcello
Terto e Silva, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator,
Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia,
20 de maio de 2019. Carlos Roberto Siqueira Castro, Presidente”.

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

A SEGUNDA TURMA DA SEGUNDA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL reunir-se-4 em Sesséo Ordinéria a ser realizada no dia onze
de junho de dois mil e dezenove, a partir das dez horas, no quarto andar do edificio-sede do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul
(SAUS), Quadra 05, Lote 01, Bloco M - 4° andar, Brasilia/DF, CEP 70070-939, quando serdo
julgados os processos abaixo especificados, incluidos em pauta, e 0s remanescentes das pautas de
julgamentos anteriores, ficando as partes e 0s interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:

01) Recurso n. 49.0000.2017.012112-3/SCA-STU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
J.C.J. (Advogado: Jodo César Junior OAB/SP 123.869). Embargado: Acordao de fls. 343/345.
Recorrente: J.C.J. (Advogados: Jodo César Junior OAB/SP 123.869 e outra). Recorrido: R.J.S.F.
(Advogados: Sérgio Gilberto de Oliveira OAB/MG 54.842 e outros). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ).

02) Recurso n. 49.0000.2018.002564-2/SCA-STU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
S.R.M.G. (Advogado: Djalma de Souza Gayoso OAB/SP 17.020). Embargado: Acorddo de fls.
719/722. Recorrente: S.R.M.G. (Advogado: Djalma de Souza Gayoso OAB/SP 17.020). Recorrido:
D.R. (Advogados: Rodrigo Luiz de Oliveira Staut OAB/SP 183.481 e outros). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Jodo Paulo Tavares Bastos Gama (SC).
Redistribuido: Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI).

03) Recurso n. 49.0000.2018.009693-3/SCA-STU. Recorrente: O.A.M. (Advogado: Orlando
Amaral Miras OAB/PR 22.316). Recorridos: Despacho de fls. 17 do Presidente da Segunda
Turma da Segunda Cémara e Silvio Chelepa. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Parana.
Relatora: Conselheira Federal Claudia Paranagua de Carvalho Drumond (Pl). Redistribuido:
Conselheiro Federal Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ).

04) Recurso n. 49.0000.2018.009756-5/SCA-STU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
C.A.O. (Advogado: Carlos André de Oliveira OAB/RJ 083.014). Embargado: Acérdao de fls.
136/140. Recorrente: C.A.O. (Advogado: Carlos André de Oliveira OAB/RJ 083.014). Recorrido:
Rodrigo de Andrade Rodrigues. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro.
Relator: Conselheiro Federal Alexandre César Dantas Soccorro (RR). Redistribuido: Conselheiro
Federal Aniello Miranda Aufiero (AM).
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05) Recurso n. 49.0000.2018.010547-6/SCA-STU. Recorrente: J.M.M. (Advogado: Jessié
Martins Machado OAB/GO 27.589). Recorrido: A.S.L. (Advogado: Lupércio Ferreira Morgado
OAB/GO 9.736). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiés. Relator: Conselheiro Federal
Carlos Roberto de Siqueira Castro (RJ).

06) Recurso n. 49.0000.2018.011494-9/SCA-STU-Embargos de Declaragéo. Embargante: 1.0.
(Advogado: Ismael de Oliveira OAB/SP 54.759). Embargado: Acoérddo de fls. 147/150.
Recorrente: 1.0. (Advogado: Ismael de Oliveira OAB/SP 54.759). Recorrida: Salete da Silva.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Bruno Reis de
Figueiredo (MG). Redistribuido: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR).

07) Recurso n. 49.0000.2018.012947-9/SCA-STU. Recorrente: G.A.S.J. (Advogado: Geraldo
Augusto de Souza Junior OAB/SP 126.870). Recorridas: Maria de Fatima da Silva e Marcia
Regina Marciano Floréncio. Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC).

08) Recurso n. 49.0000.2018.012949-5/SCA-STU. Recorrente: M.N.S. (Advogado: Manoel
Nogueira da Silva OAB/SP 59.565). Recorrido: Valter Neris de Farias. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&0 Paulo. Relatora: Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges
(BA).

09) Recurso n. 49.0000.2018.013147-9/SCA-STU. Recorrente: Presidente do Conselho
Seccional da OAB/Rio Grande do Sul-Gest&o 2016/2019, Ricardo Ferreira Breier. Recorrido: F.S.
(Advogado: Fernando Schumacher OAB/RS 36.656). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Rio Grande do Sul. Relatora: Conselheira Federal Daniela Lima de Andrade Borges (BA).

10) Recurso n. 49.0000.2019.000254-1/SCA-STU.Recorrente: O.A.F. (Advogada: Tatiana dos
Santos Ueda Fabris OAB/SP 383.391). Recorrido: Elias Dantas Pereira. Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator: Conselheiro Federal Emerson Luis Delgado Gomes (RR).

11) Recurso n. 49.0000.2019.000255-8/SCA-STU. Recorrente: L.M.R. (Advogados: Eraldo
José Lemos Salcides OAB/SP 65.139 e Luzia da Mota Rodrigues OAB/SP 115.280). Recorrida:
Lucélia Maria da Silva. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Andreya Lorena Santos Macédo (PI).

12) Recurso n. 49.0000.2019.000262-2/SCA-STU. Recorrente:  B.l.C.E.P.L.Ltda.
Representantes legais: R.V. e F.R.N.M. (Advogado: Zelmo Simionato OAB/SP 130.952).
Recorridos: C.B.R., C.R.R.R., J.B.J. e S.F.B. (Advogados: Claudio Berenguel Ribeiro OAB/SP
147.782, Carolina Rudge Ramos Ribeiro OAB/SP 279.828, Jodo Batista Jacob OAB/GO 7.815 e
Sueli de Fatima Borin OAB/SP 97.343). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo.
Relatora: Conselheira Federal Adélia Moreira Pessoa (SE).

13) Recurso n. 49.0000.2019.000426-7/SCA-STU. Recorrente: H.C. (Advogado: Marcelo
Alcazar OAB/SP 188.764). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Carlos Roberto Siqueira Castro (RJ).

14) Recurso n. 49.0000.2019.000484-2/SCA-STU.Recorrente: A.R.M. (Advogados: Adylles
Rabello Manhdes OAB/RJ 34.882 e Henrique Tostes Padilha Filho OAB/RJ 034.680). Recorrido:
Silvio Orlandini. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro
Federal Aniello Miranda Aufiero (AM).

15) Recurso n. 49.0000.2019.000488-3/SCA-STU. Recorrente: Presidente do Conselho
Seccional da OAB/Rio Grande do Sul-Gestdo 2016/2019, Ricardo Ferreira Breier. Recorrido:
S.H.V.H. (Advogado: Salvador Henrique VVon Holleben OAB/RS 13.120). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relator: Conselheiro Federal Marcello Terto e Silva (GO).
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16) Recurso n. 49.0000.2019.000520-4/SCA-STU.Recorrente: O.A.M.V. (Advogado: Daniel
Portugal Fortuna Nogueira OAB/RJ 151.640). Recorridos: B.N.C., G.N.L. e G.N.C. (Advogados:
Rogério Marcolini de Souza OAB/RJ 076.173 e Thiago Serpa OAB/RJ 149.615). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relatora: Conselheira Federal Andreya Lorena
Santos Macédo (PI).

17) Recurso n. 49.0000.2019.001265-0/SCA-STU. Recorrente: S.N.R. (Advogados: Eduardo
Gasparin Goncalves Pereira OAB/PR 88.980 e Marluz Lacerda Dalledone OAB/PR 61.189).
Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator: Conselheiro Federal Aniello Miranda
Aufiero (AM).

18) Recurso n. 49.0000.2019.001407-6/SCA-STU.Recorrente: J.A.B. (Advogado: Jodo Antonio
Bezerra OAB/SP 136.836). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora:
Conselheira Federal Sandra Krieger Gongalves (SC).

19) Recurso n. 49.0000.2019.001467-8/SCA-STU. Recorrente: M.G. (Advogados: Filipe
Carvalho Vieira OAB/SP 344.979 e Marcelo Gerent OAB/SP 234.296). Recorrido: Conselho
Seccional da OAB/Séo Paulo. Relatora: Conselheira Federal Adélia Moreira Pessoa (SE).

OBS: Os processos que nao forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Carlos Roberto Siqueira Castro
Presidente da Turma

Terceira Turma

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 60, 6.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.002576-2/SCA-TTU. Recorrente: L.C.V.M. (Advogados: José
Benedito Ruas Baldin OAB/SP 52851 e Jodo Carlos Navarro de Almeida Prado OAB/SP
203670). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. DESPACHO: “Considerando a
informacao prestada pelo advogado da recorrente as fls. 158 e 165, afasto a sugestdo de apuragao
dos fatos pela Seccional no tocante & violagdo ao art. 14 do Cddigo de Etica e Disciplina.
Determino, assim, a devolucdo do presente processo a origem para ado¢do das providéncias
cabiveis. Publique-se. Brasilia, 3 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.006166-3/SCA-TTU. Recorrente: I.N. (Advogados: Ivan Naatz
OAB/SC 9145 e outra). Recorrido: R.C.R.Ltda. Representantes legais: A.S. e S.R.H. (Advogados:
Rolf Ristow Neto OAB/SC 46734, Marisol Rosario Barros OAB/SC 22216 e outros). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina. DESPACHO: Retornam os autos do Conselho
Seccional da OAB/Santa Catarina, solicitando deste Conselho Federal da OAB esclarecimentos
quanto ao teor do acérdao de fls. 303/308, pelo qual esta Terceira Turma da Segunda Camara deu
parcial provimento ao recurso interposto pelo advogado. A ilustre Coordenadora do Conselho
Pleno da Seccional, diligentemente, requer esclarecimentos quanto a parte dispositiva do acérdao,
pois em discordancia da Ementa n. 213/2018/SCA-TTU. Cuida-se, efetivamente, de nitido erro
material, que ndo prejudica a esséncia do julgado, porquanto, efetivamente, o que esta Terceira
Turma da Segunda Camara decidiu, na esséncia do voto de fls. 304/307, foi no sentido de
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conhecer parcialmente do recurso, para enfrentar e rejeitar as teses de nulidade processual em
razdo da notificacdo do advogado para duas sessdes realizadas no mesmo dia, e de ilegitimidade
passiva, e ndo conhecer do recurso no tocante ao mérito, em razdo da auséncia dos pressupostos
de admissibilidade do art. 75 do EAOAB. Assim, efetivamente, a parte final do voto, em que se
1€ “dou-lhe parcial provimento, para reduzir o prazo de suspensao ao minimo legal de 30 (trinta)
dias, por auséncia de fundamentagdo para sua exasperagdo”, esta em dissonancia com o teor do
julgado, simplesmente porque as fls. 303 se 1€ que a sanc¢do disciplinar imposta foi censura,
convertida em adverténcia, razdo pela qual ndo haveria como reduzir a suspensdo ao minimo
legal, pois sequer fora cominada suspensdo. Dessa forma, cuida-se apenas de erro material, o qual
néo foi impugnado pelo advogado, devendo, assim, ser entendido o julgado como conhecimento
parcial do recurso e improvimento, nessa parte, € ndo conhecimento quanto ao mérito. Para que
se evite qualquer alegacéo futura de nulidade, notifique-se o advogado do recebimento dos autos
neste Conselho Federal da OAB e do teor da presente deciséo, por meio de publicagdo no Diéario
Eletronico da OAB, para que, caso queira, se manifeste, com posterior remessa dos autos a
origem, para execucdo do julgado. Brasilia, 3 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira,
Presidente”.

ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

RECURSO N. 07.0000.2016.021749-9/SCA-TTU. Recorrente: J.R.G.C. (Advogados: Armando
Portela Santos OAB/DF 30.298 e Jarbas Rodrigues Gomes Cugula OAB/DF 31.324). Recorrido:
F.R.L. (Advogados: Marcilio Alves de Carvalho OAB/DF 16.613 e outro). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Distrito Federal. Relator: Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio
(SP). EMENTA N. 059/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Alegagédo de
nulidade decorrente de juntada de documento novo. Eiva inexistente, na medida em que anexado
aos autos antes das alegacOes finais. Arguicdo de nulidade decorrente da notificacdo do
Recorrente em endereco diverso daquele constante do seu cadastro na OAB. Advogado que
possuia procurador constituido nos autos, que praticou todos os atos inerentes a defesa do
constituinte, inclusive promovendo sustentacio oral perante o Tribunal de Etica e Disciplina.
Nulidade inocorrente. Auséncia de prova de que tenha sido requerida a prestacao de contas pelo
cliente e 0 advogado, injustificadamente, tenha se recusado a presta-las. Nao concorrendo todos
0s elementos objetivos do tipo disciplinar, ndo se configura a infracdo do artigo 34, inciso XXI,
do EAOAB, que se afasta de oficio. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo
em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento
Geral, por unanimidade, em negar provimento ao recurso e, de oficio, afastar aplicacdo do artigo
34, inciso XXI, da Lei n°® 8.906/94, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar a
Representante da OAB/Distrito Federal. Brasilia, 9 de abril de 2019. Renato da Costa Figueira,
Presidente. Guilherme Octavio Batochio, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 35).

RECURSO N. 49.0000.2018.008155-7/SCA-TTU. Recorrente: M.1.G. (Advogados: Cristiane
Lourenco Galassi OAB/SP 180129, Wilson Manfrinato Junior OAB/SP 143756). Recorridos:
Despacho de fls. 159 do Presidente em exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e
Damiana Agostinho. Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Leonardo Accioly da Silva (PE). EMENTA N. 060/2019/SCA-TTU. Recurso voluntério.
Art. 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do EAOAB. Decisdo monocratica de
indeferimento liminar de recurso ao Conselho Federal da OAB, por auséncia de seus pressupostos
de admissibilidade (art. 75 EAOAB). Rejeicdo da prejudicial de prescricdo. Revolvimento de
matéria fatica. Recurso ndo conhecido. Acdrddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do
Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 21 de maio de 2019.
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Renato da Costa Figueira, Presidente. Leonardo Accioly da Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 35).

RECURSO N. 49.0000.2018.008701-6/SCA-TTU. Recorrente: O.Z.0. (Advogados: Luis
Antonio Zamboni OAB/RS 72.528 e Olimpio Zeferino Ostrowski OAB/RS 13.674). Recorridos:
Despacho de fls. 263 do Presidente em exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e A.N.
(Advogada: Camila Giacomel OAB/RS 79.255). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio
Grande do Sul. Relator: Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio (SP). EMENTA N.
061/2019/SCA-TTU. Recurso voluntario. Art. 140, paragrafo Unico, do Regulamento Geral do
EAOAB. Conhecimento. A auséncia da certeza moral sobre a ocorréncia de infracdo ético-
disciplinar impde a proclamacdo do “non liguet”. Inteligéncia do principio constitucional da
presuncdo de inocéncia. Recurso provido, para julgar improcedente a representacdo. Decisdo
monocrética de indeferimento liminar de recurso ao Conselho Federal da OAB, por auséncia de
seus pressupostos de admissibilidade (art. 75 EAOAB). Acérddo: Vistos, relatados e discutidos
0s autos do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara
do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92
do Regulamento Geral, por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/Rio Grande do Sul. Brasilia, 21 de maio de
2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Guilherme Octavio Batochio, Relator. (DEOAB, a.
1, n. 100, 23.5.2019, p. 36).

RECURSO N. 49.0000.2018.011875-2/SCA-TTU. Recorrente: P.R.N.S. (Advogados: Gentil
José da Cruz Freitas OAB/RJ 104.790, Pedro Raymundo Nunes dos Santos OAB/RJ 062.734-D
e outra). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal
Helder José Freitas de Lima Ferreira (AP). EMENTA N. 062/2019/SCA-TTU. Representacédo por
cometimento de infracdo disciplinar disposta no art. 34, XXV do EAOAB. Afastado qualquer ato
praticado no curso do processo que ensejasse nulidade, como também auséncia de prescricao
intercorrente. No mérito configurado que o recorrente utilizou meios manifestamente
protelatérios para retardar ou impedir o correto deslinde da demanda, alterando a verdade dos
fatos com o intuito de induzir a erro o juizo. Infracdo caracterizada. Correta a tipificacdo conforme
decisdo do Tribunal de Etica e Disciplina, ratificado por maioria pelo Conselho Seccional.
Reincidéncia, ensejando a sangéo do inciso Il do art. 35 do EAOAB. Recurso conhecido e negado
provimento para manter a decisdo recorrida. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Helder José Freitas
de Lima Ferreira, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 36).

RECURSO N. 49.0000.2018.012057-4/SCA-TTU. Recorrente: C.L.N. (Advogada: Cristiane
Leandro de Novais OAB/SP 181.384). Recorrida: M.S.M. (Advogada: Clarissa de Souza Santos
Bononi OAB/SP 291.533). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Aratjo Azevedo (RN). EMENTA N. 063/2019/SCA-TTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Acérddo unanime de Conselho Seccional. Prescricao
intercorrente. Auséncia de paralisacdo do processo por mais de trés anos, pendente de despacho
ou julgamento. Notifica¢fes. Atendimento ao que determina o art. 137-D do Regulamento Geral.
Recusa injustificada a prestacdo de contas. Infracdo disciplinar configurada. Discusséo judicial
envolvendo as partes. Condenacéo da advogada na esfera civel. Afastamento da prorrogacao da
suspensdo, porquanto a decisdo final sobre o pagamento dos valores devidos cabera ao Poder
Judiciario. Recurso parcialmente provido, para afastar da condenacdo a prorrogacao da suspensao.
Acdrdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros
da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da
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OAB/Sao Paulo. Brasilia, 21 de maio 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Fernando Pinto
de Aradjo Neto, Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 36).

RECURSO N. 49.0000.2018.012075-0/SCA-TTU. Recorrente: L.L.L. (Advogados: André Luiz
Gongcalves Veloso OAB/SP 141.879 e outros). Recorrido: Daniel Martins do Amaral. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Daniela Rodrigues
Teixeira (DF). EMENTA N. 064/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB.
Decisdo definitiva e ndo unanime de Conselho Seccional da OAB. Locupletamento. Auséncia de
materialidade da infragdo disciplinar. Prestagdo de contas e satisfacdo integral da divida no curso
do processo. Infracdo ao artigo 9° do Codigo de Etica e Disciplina. Manuten¢do. Demora na
devolucdo e repasse de valor devido ao cliente. Recurso parcialmente provido, para afastar da
condenacdo a tipificacdo do art. 34, XX, do Estatuto da Advocacia e da OAB, e cominar a
advogada censura, mantida a condenacdo por infracio ao artigo 9° do Coédigo de Etica e
Disciplina. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam
0s membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em dar parcial provimento ao recurso para converter a suspensao em censura, e
afastar da condenacdo o art. 34, inciso XX, mantida apenas a infragdo ao artigo 9° do Codigo de
Etica e Disciplina da OAB, com a consequente imposicao de censura, convertida em adverténcia,
nos termos do voto da Relatora. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia,
21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Raquel Bezerra Candido Amaral
Leitdo, Relatora ad hoc. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 37).

RECURSO N. 49.0000.2018.012093-0/SCA-TTU. Recorrente: 1.A.A. (Advogado: lvan Alves
de Andrade OAB/SP 194.399). Recorrida: A.S.S.S. (Advogado: Antonio Alves Sobrinho
OAB/SP 79.995). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S3o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Leonardo Accioly da Silva (PE). EMENTA N. 065/2019/SCA-TTU. Recurso ao
Conselho Federal da OAB. Prescricdo intercorrente. Conhecimento parcial. 1. Ocorréncia de
julgamento perante o TED em 27/02/2015 e na Camara recursal em 20/03/2018. 2. No caso nao
se vislumbra qualquer ato concreto, entre os dois julgamentos, de impulsionamento do feito, que
ndo seja mero despacho ordinatério. 3. Reconhecimento da prescrigdo trienal, nos termos do art.
43, 81° do EOAB. Recurso conhecido e provido. Acordao: Vistos, relatados e discutidos os autos
do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Cémara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 21 de maio de 2019.
Renato da Costa Figueira, Presidente. Leonardo Accioly da Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100,
23.5.2019, p. 37).

RECURSO N. 49.0000.2018.012157-0/SCA-TTU. Recorrente: O.F. (Advogados: Lenir
Rodrigues Pereira OAB/RS 55.331 e outro). Recorrida: F.M.B.T.S. (Advogados: Rodrigo de
Assis OAB/RS 37.103 e outra). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul.
Relator: Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio (SP). EMENTA N. 066/2019/SCA-
TTU. Recurso ao Conselho Federal. Processo Etico Disciplinar instaurado em 24/11/2009. “Dies
a quo”’. Julgamento pelo TED levado a efeito em 22/4/2015. “Dies ad quem”. Transcorrido mais
de um lustro entre referidos marcos interruptivos do lapso prescricional. Extin¢do da Punibilidade.
Inteligéncia do artigo 43 do EAOAB. As circunstancias previstas no inciso Il do § 2° do artigo 43
da Lei n®8.906/94 sdo alternativas, devendo incidir aquela que ocorrer em primeiro lugar. Recurso
provido. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos o0s autos do processo em referéncia, acordam os
membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da
OAB/Rio Grande do Sul. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente.
Guilherme Octéavio Batochio, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 38).
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RECURSO N. 49.0000.2018.012305-0/SCA-TTU. Recorrente: G.P.S.P.Ltda. Representante
legal: B.A.F. (Advogados: Antonio Eduardo Rodrigues OAB/SP 203.613 e Ricardo Bandle
Filizzola OAB/SP 103.436). Recorrido: E.C.F. (Advogados: Gabriel Huberman Tyles OAB/SP
310.842 e outros). Interessados: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo e Z.B.M.C.A.P.Ltda.
Representantes legais: M.M.S.N. e L.H.V.B. (Advogados: Antonio Eduardo Rodrigues OAB/SP
203.613 e Ricardo Bandle Filizzola OAB/SP 103.436). Relator: Conselheiro Federal Helder José
Freitas de Lima Ferreira (AP). EMENTA N. 067/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal
da OAB. Aco6rddo ndo unanime e definitivo do Conselho Seccional da OAB/SP. Recurso gue
ostenta natureza ordinaria, devendo ser conhecido. Violagcdo de segredo profissional e captacao
de clientela. A simples alegacéo de violacéo de sigilo da empresa pelo ex-advogado empregado,
sem provas concretas de quais sigilos foram utilizados em demandas judiciais ap6s o término da
relacdo contratual, ndo é suficiente para caracterizar a infracdo do art. 34 VII, do EAOAB; da
mesma forma a alegacéo da captagéo de causa por parte do advogado contra seu ex-empregador,
ndo pode ficar apenas em meras alegagdes, devendo do mesmo modo restar provado para poder
ensejar a infracdo disciplinar do art. 34, IV do EAOAB. Improcedéncia. Mantido a deciséo da
Sexta Camara Recursal da OAB/SP, que absolveu o Representado. Acordao: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da
Segunda Cé@mara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o Paulo.
Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Helder José Freitas de Lima
Ferreira, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 38).

RECURSO N. 49.0000.2018.012313-3/SCA-TTU. Recorrente: E.C.M.L. (Defensor dativo:
Bruno Galeano Mourdo OAB/MS 14.509). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso
do Sul. Relator: Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araljo Azevedo (RN). EMENTA N.
068/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Aco6rddo nao unanime e definitivo
de Conselho Seccional da OAB. Recurso que ostenta natureza ordindria, devendo ser conhecido.
Inadimpléncia de anuidade. Infracdo disciplinar. Suspensdo do exercicio profissional que se
prorroga até a satisfacdo integral da divida, inclusive com corre¢cdo monetaria, nos termos do art.
37, 1, 8 2°, do EAOAB. Inexisténcia de natureza perpétua da punicdo. Precedentes. Recurso
conhecido, por enfrentar decisdo definitiva e ndo unanime de Conselho Seccional, mas improvido.
Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros
da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da
Costa Figueira, Presidente. Fernando Pinto de Araujo Neto, Relator ad hoc. (DEOAB, a. 1, n.
100, 23.5.2019, p. 38).

RECURSO N. 49.0000.2018.012331-1/SCA-TTU. Recorrente: P.A.S.F. (Defensora dativa: Ana
Paula Gugelmin de Almeida OAB/PR 23.543). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana.
Relator: Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araljo Azevedo (RN). EMENTA N.
069/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Processo de exclusdo de advogado
dos quadros da OAB. Artigo 38, inciso I, da Lei n. 8.906/94. Existéncia de mais de trés
condenagdes anteriores a sancao disciplinar de suspensdo do exercicio profissional, transitadas
em julgado. Recurso improvido. Pretensdo ao reexame do meérito dos processos disciplinares que
ensejaram a instauracdo do processo de exclusdo. Impossibilidade. Contraditério que, no processo
de excluséo, deve se limitar a existéncia dos requisitos objetivos para a procedéncia da pretensdo
punitiva. Recurso improvido. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 108 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Fernando Pinto de Aradjo Neto, Relator ad
hoc. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 39).
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RECURSO N. 49.0000.2018.012332-0/SCA-TTU. Recorrente: P.S.C.N. (Advogado: Egydio
Marques Dias Netto OAB/PR 28.544). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator:
Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). EMENTA N. 070/2019/SCA-TTU.
Recurso ao Conselho Federal da OAB. Processo disciplinar de exclusdo de advogado dos quadros
da OAB. Art. 38, inciso I, do EAOAB. Existéncia de trés condenaces anteriores a sancao
disciplinar de suspensao do exercicio profissional transitadas em julgado. Prescri¢do. Hipotese
em que o marco inicial do prazo prescricional sera o transito em julgado da Gltima condenacéo.
Matéria pacificada no Pleno da Segunda Camara. Recurso improvido. Acdrdao: Vistos, relatados
e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da
Segunda Cémara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado
0 quorum exigido no art. 108 do Regulamento Geral, por unanimidade, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira,
Presidente. Daniel Blume, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 39).

RECURSO N. 49.0000.2018.012440-5/SCA-TTU. Recorrente: M.C.W.P.M. (Advogada: Maria
Christina Wichrowski Pereira Marcello OAB/RS 12.494). Recorrido: C.S.J. (Advogado: Celso
Sperry Junior OAB/RS 40.614). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul.
Relator: Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE). EMENTA N. 071/2019/SCA-
TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. Decadéncia do direito de representagéo disciplinar.
Formalizacdo da representacéo ap6s o transcurso de lapso temporal superior a 05 (cinco) anos da
data em que a parte representante teve conhecimento da conduta infracional atribuida ao
advogado. Consulta n°. 2010.27.02480-01/COP, que ensejou a edi¢do da Sumula 01/2011-COP,
que prevé o prazo de 05 (cinco) anos, contados da data da constatacdo do fato pela parte
interessada, para oferecer representacdo disciplinar. Ndo é possivel o advogado permanecer
indefinidamente submetido ao poder disciplinar da OAB, quando a parte que foi vitima de suposta
conduta impropria deixa de exercer seu direito de representacdo no prazo de 05 (cinco) anos.
Recurso conhecido, mas improvido. Acérdao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo
em referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento
Geral, por unanimidade, em negar provimento ao recurso e, de oficio, reconhecer a decadéncia
do direito de representacéo, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar o Representante da
OAB/Rio Grande do Sul. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente.
Leonardo Accioly da Silva, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 39).

RECURSO N. 49.0000.2018.012447-0/SCA-TTU. Recorrente: R.R.R. (Advogados: Rodrigo
Ryann Ruas OAB/MG 114.748 e Regiane Priscilla Monteiro Gongalves OAB/MG 132.792).
Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relator: Conselheiro Federal Guilherme
Octavio Batochio (SP). EMENTA N. 072/2019/SCA-TTU. Recurso ao Conselho Federal da
OAB. Prescrigdo. Inocorréncia. Retengdo abusiva de autos. Auséncia de materialidade da infracdo
disciplinar. Recurso provido. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em
referéncia, acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral,
por unanimidade, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Brasilia, 21 de
maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente. Guilherme Octavio Batochio, Relator.
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 40).

RECURSO N. 49.0000.2019.000427-5/SCA-TTU. Recorrente: J.E.S. (Advogado: José
Edmundo de Santana OAB/SP 185.574). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima (AP). EMENTA N. 073/2019/SCA-
TTU. Recurso ao Conselho Federal da OAB. A simples negativa de autoria de assinatura posta
em acdo judicial, ndo é suficiente para o advogado desincumbir-se de sua responsabilidade. E
necessaria prova robusta, aliado ao conjunto de conduta prépria, sobretudo quando o recorrente
ndo traz elementos que tenham ensejado providéncias suas frente a 6rgaos de apuracao do ilicito,
como policia e MP, para apuracdo de quem teria sido o responsavel por tal conduta. Recurso
improcedente. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
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acordam os membros da Terceira Turma da Segunda Camara do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Impedido de votar
0 Representante da OAB/S&o Paulo. Brasilia, 21 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira,
Presidente. Helder José Freitas de Lima, Relator. (DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019, p. 40).

AUTOS COM VISTA
(DEOAB, a. 1, n. 92, 13.05.2019)

CONTRARRAZOES/MANIFESTACAO

Os processos a seguir relacionados encontram-se com vista aos Recorridos/Interessados para,
querendo, apresentarem contrarrazfes ou manifestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias,
considerando 0s recursos interpostos:

RECURSO N. 49.0000.2017.003855-3/SCA-TTU. Recorrente: D.M.S.N. (Advogados: Diogo
Moreira Salles Neto OAB/SP 120.861 e outro). Recorrido: Vanderlei da Silva. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2017.007723-2/SCA-TTU. Recorrente: G.P.M. (Advogados: Giovani
Pires de Macedo OAB/PR 22.675 e outros). Recorrido: Eder Carlos Inécio da Silva. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Parana.

RECURSO N. 49.0000.2018.008137-0/SCA-TTU. Recorrentes: L.L. e S.R.F.M. (Advogados:
Lourenco Luque OAB/SP 187.972, Sergio Ricardo Fontoura Marin OAB/SP 116.305 e outro).
Recorridos: Despacho de fls. 251 do Presidente em exercicio da Terceira Turma da Segunda
Camara e O.S.L. (Advogados: Eduardo Verissimo Inocente OAB/SP 200.334 e outros).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010459-5/SCA-TTU. Recorrente: K.R.L.B.M. (Advogada: Katia
Regina Lima Barreto Medina OAB/RJ 38.844). Recorridos: Despacho de fls. 215 do Presidente
em exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e R.M.G. (Advogados: Evelyn de Medeiros
Gongalves OAB/RJ 155.344 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro.

RECURSO N. 49.0000.2018.010497-6/SCA-TTU. Recorrente: J.C.J. (Advogado: Jodo César
Junior OAB/SP 123.869). Recorridos: Despacho de fls. 186 do Presidente em exercicio da
Terceira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010578-4/SCA-TTU. Recorrente: C.R. (Advogado: Claudio
Reimberg OAB/SP 242.552). Recorridos: Despacho de fls. 174 do Presidente em exercicio da
Terceira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010582-4/SCA-TTU. Recorrente: J.C.G. (Advogado: André
Aparecido Rodrigues de Souza OAB/SP 385.120). Recorrida: Ana Maria Rossi Medori.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010584-0/SCA-TTU. Recorrente: J.P.R. (Advogado: José Petrini
Rodrigues OAB/SP 103.795). Recorridos: Despacho de fls. 217 do Presidente em exercicio da
Terceira Turma da Segunda Camara e T.F.Z. (Advogados: Alberto Felicio Junior OAB/SP 52.075
e outra). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010591-3/SCA-TTU. Recorrente: L.P.C. (Advogados: Lourival de
Paula Coutinho OAB/SP 303.447 e outra). Recorridos: Despacho de fls. 176 do Presidente em
exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.
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RECURSO N. 49.0000.2018.010604-2/SCA-TTU. Recorrente: A.G. (Advogado: Ariovaldo
Guimardes OAB/SP 93.486). Recorridos: Despacho de fls. 147 do Presidente em exercicio da
Terceira Turma da Segunda Camara e Darcy Anselmo Badar6. Interessado: Conselho Seccional
da OAB/S&o Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.010643-1/SCA-TTU. Recorrente: P.M.O.F. (Advogado: Pedro
Martins de Oliveira Filho OAB/SP 96.890). Recorridos: Despacho de fls. 223 do Presidente em
exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.

RECURSO. N. 49.0000.2018.010667-7/SCA-TTU. Recorrente: J.B. (Advogados: Daniela
Corréa Santos OAB/SP 395.692 e José Beraldo OAB/SP 64.060). Recorridos: Despacho de fls.
282 do Presidente em exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e M.S.B.C. (Advogada:
Miriam dos Santos Basilio Costa OAB/SP 165.723). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Séo Paulo.

RECURSO N. 49.0000.2018.011099-4/SCA-TTU. Recorrente: J.P.A. (Advogado: Joel Pereira
de Assis OAB/SP 148.499). Recorridos: Despacho de fls. 316 do Presidente em exercicio da
Terceira Turma da Segunda Camara e J.C.S. (Falecido). Representante legal: M.C.S. (Advogados:
Daniela de Moraes Barbosa OAB/SP 205.265 e outro). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Séo Paulo.

Brasilia, 10 de maio de 2019.

Renato da Costa Figueira
Presidente da Turma

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 100, 23.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.011103-1/SCA-TTU-Embargos de Declaragdo. Embargante:
I.N.L. (Advogada: Bianca Abdo Eckschmiedt OAB/SP 375.938). Embargado: Despacho de fls.
215 do Presidente em exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara. Recorrente: I.N.L.
(Advogada: Bianca Abdo Eckschmiedt OAB/SP 375.938). Recorrido: R.J.T. (Advogado: Raphael
Jorge Tannus OAB/SP 320.727). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo e D.H.B.
(Advogados: Dalmo Henrique Branquinho OAB/SP 161.667 e outra). Relator: Conselheiro
Federal Artémio Jorge de Aratjo Azevedo (RN). DESPACHO: “O Pleno da Segunda Camara
deste Conselho Federal da OAB, em decisdo proferida nos autos do Recurso n.
49.0000.2012.005325-8/SCA-STU, deliberou pelo recebimento de embargos de declaragéo,
quando opostos em face de decisdo monocratica de indeferimento liminar de recurso (art. 75,
EAOAB), como o recurso voluntario previsto no artigo 140, paragrafo Gnico, do Regulamento
Geral do EAOAB, (...). Nesse sentido, recebo os presentes embargos de declaragdo opostos as fls.
227/233 como recurso interposto em face da decisdo monocratica de fls. 213/215. E, em
homenagem aos principios da ampla defesa e do contraditorio, bem como ao principio da
informalidade relativa do processo administrativo, concedo ao advogado o prazo de 15 (quinze)
dias para que proceda as adequacbes e correcGes a peticdo recursal, caso queira. Apds,
transcorrido 0 prazo com ou sem manifestacdo, dé-se vista & parte contraria, nos termos do art.
137-D, § 4°, do RGEAOAB, para, querendo, apresentar suas contrarrazdes ao recurso. Brasilia,
17 de maio de 2019. Artémio Jorge de Aratijo Azevedo, Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012122-1/SCA-TTU. Recorrente: E.S. (Advogados: Edson da
Silva OAB/SP 93.496 e outras). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Renato da Costa Figueira (RS). DESPACHO: “Trata-Se de recurso interposto
em face de acdérdao unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que julgou improcedente
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0 pedido de revisdo formalizado pelo advogado Dr. E.S., ora recorrente, nos autos do PD n.°
5938/2005-A. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do
EAOAB, indefiro liminarmente o recurso, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia,
20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente e Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012126-2/SCA-TTU. Recorrente: D.M.B. (Advogado: Sebastido
Fernando Gomes OAB/SP 247.029). Recorrido: A.R.S.C. (Advogado: Adilson Roberto Simdes
de Carvalho OAB/SP 78.766). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de acorddo unénime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que deu
provimento ao recurso interposto pelo Representante, para reformar a decisdo do Tribunal de
Etica e Disciplina, e aplicar a ora recorrente a sancio disciplinar de censura, convertida em
adverténcia, em oficio reservado, sem registro em seus assentamentos, por violag&o ao artigo 34,
inciso VII, da Lei n° 8.906/94. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Daniel
Blume, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro
Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA), adotando os seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012129-7/SCA-TTU. Recorrente: A.D.R. (Advogado: Aparecido
Donizete Romado OAB/SP 281.661). Recorrido: Carlos Cesare Juvenal de Carvalho. Interessado:
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima
Ferreira (AP). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérddo unanime do
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pelo ora
recorrente, mantendo a san¢do disciplinar de suspensao do exercicio profissional pelo prazo de
60 (sessenta) dias, por violagdo ao artigo 34, incisos IX, XI, XX e XXI, do artigo 34, da Lei n°.
8.906/94. (...). Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso interposto e proponho seu
indeferimento liminar ao ilustre Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral do EAOAB, face a intempestividade. Brasilia, 20 de maio de 2019. Helder José Freitas de
Lima Ferreira, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo eminente Relator,
Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima Ferreira (AP), adotando os seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012133-7/SCA-TTU. Recorrente: E.I.A. (Advogada: Elaner Izabel
Andrade OAB/SP 136.577). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pela ora recorrente, mantendo a sang&o disciplinar de suspenséo
do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, por violagdo ao artigo 34, inciso XXIII,
da Lei n°. 8.906/94. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art.
75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos
do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Luiz Tadeu Guardiero Azevedo,
Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal
Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO), adotando os seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de
maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012634-3/SCA-TTU. Recorrente: C.L.T.C. (Advogada: Carmen
Lucia Telles da Costa OAB/RS 43.311). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do
Sul. Relator: Conselheiro Federal Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO). DESPACHO: “Trata-se
de recurso interposto em face de acérddo unanime do Orgdo Especial do Conselho Seccional da
OAB/Rio Grande do Sul, que negou provimento ao recurso interposto pela ora recorrente,
mantendo a decisdo da Segunda Cémara do Conselho Seccional, que a seu turno, manteve a
sancdo disciplinar de suspensao do exercicio profissional pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias,
por violagéo ao artigo 34, inciso XXII, da Lei n°. 8.906/94. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos
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de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Luiz Tadeu Guardiero Azevedo, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido
pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO), adotando 0s seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012736-4/SCA-TTU. Recorrente: R.B.R. (Advogado: Raieldo
Borba da Rocha OAB/GO 19.470). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Goias. Relator:
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Aratjo Azevedo (RN). DESPACHO: “Cuida-se de recurso
interposto em face de ac6rddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Goias, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢éo disciplinar de suspensao
do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, por violacdo ao artigo 34, inciso XX, da
Lei n° 8.906/94. (...). Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso interposto e proponho seu
indeferimento liminar ao ilustre Presidente desta Turma, nos termos do art. 140 do Regulamento
Geral do EAOAB, face a intempestividade. Brasilia, 17 de maio de 2019. Artémio Jorge de Araljo
Azevedo, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo eminente Relator,
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araljo Azevedo (RN), adotando os seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012761-5/SCA-TTU. Recorrente: C.D.R.J. (Advogados: Rodrigo
Pinto de Carvalho OAB/PR 43.079 e outros). Recorrido: C.R.M.V.E.P. Representante legal:
R.T.M. (Advogados: Jodo Francisco Monteiro Sampaio OAB/PR 36.961 e outras). Interessado:
Conselho Seccional da OAB/Parana. Relatora: Conselheira Federal Daniela Rodrigues Teixeira
(DF). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acérddo unanime do Conselho
Seccional da OAB/Parana, que deu provimento ao recurso interposto pela parte Representante,
para reformar a decisdo de indeferimento liminar da representacdo e declarar instaurado o
processo disciplinar, por vislumbrar, em tese, a pratica de infragdo ético-disciplinar. (...). Portanto,
ausentes 0s requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, proponho o
indeferimento liminar do recurso interposto, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do
EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Daniela Rodrigues Teixeira, Relatora”. DESPACHO:
“Acolho o despacho proferido pela ilustre Relatora, Conselheira Federal Daniela Rodrigues
Teixeira (DF), adotando seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da
Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012846-4/SCA-TTU. Recorrentes: A.S.P.B. e P.H.P.B.
(Advogados: Antonio Sergio Pereira Bom OAB/SP 48.142 e Paulo Henrigue Pereira Bom
OAB/SP 153.969). Recorrido: M.A.P. (Advogado: Roberto dos Santos Fl6rio OAB/SP 210.450).
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Renato da
Costa Figueira (RS). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto em face de acordao unanime
do Conselho Seccional da OAB/Sé&o Paulo, que deu provimento ao recurso interposto pela parte
Representante, para reformar a decisédo de indeferimento liminar da representagdo e declarar
instaurado o processo disciplinar, por vislumbrar, em tese, a pratica de infracdo ético-disciplinar.
(...). Portanto, ausentes os requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indefiro
liminarmente o recurso interposto, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente e Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012847-2/SCA-TTU. Recorrente: A.G. (Advogado: Ariovaldo
Guimardes OAB/SP 93.486). Recorrido: V.C.S. (Advogados: Flavio Folla Pompeu Marques
OAB/SP 354.055 e outras). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou
provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a sancéo disciplinar de suspensdo
do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis até a efetiva prestacdo de
contas, por violagdo ao artigo 34, inciso XX e XXI, da Lei n°. 8.906/94 e artigo 9°, do Codigo de
Etica e Disciplina. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75
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do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do
art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Daniel Blume, Relator”.
DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Daniel
Blume Pereira de Almeida (MA), adotando os seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio
de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012857-0/SCA-TTU. Recorrente: R.B.A-S.A. Representante
legal: V.M.S.S. (Advogado: Marcos Vinicius da Silva Fonseca OAB/MG 174.644 e OAB/GO
52.519, Renato de Andrade de Gomes OAB/MG 63.248 e outros). Recorridos: A.R.M., D.F.M. e
J.C.S.J. (Advogados: Antonio Ricardo Moreira OAB/GO 27.647, Daniel Fernandes de Moraes
OAB/GO 27.802 e Joaquim Candido dos Santos Junior OAB/GO 27.879). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Goias. Relator: Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio (SP).
DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pela empresa R.B.A-S.A., em face de acérddo
unanime do Conselho Seccional da OAB/Goiés, que negou provimento ao seu recurso, mantendo
a decisdo de improcedéncia da representacdo. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de
admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Guilherme Octavio Batochio, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo
ilustre Relator, Conselheiro Federal Guilherme Octévio Batochio (SP), adotando os seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.012996-5/SCA-TTU. Recorrente: J.T.B. (Advogado: Juarez Tadeu
Bena OAB/SP 102.391). Recorrido: T.S.P.C. (Advogado: Tadeu Sérgio Pinto de Carvalho
OAB/SP 82.608). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&do Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto
pelo advogado Dr. J.T.B., em face de acérddo ndo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o
Paulo, que deu provimento ao recurso interposto pelo Representante, para determinar o retorno
dos autos para regular instru¢do processual, visando apurar, em tese, infragdo ético-disciplinar.
(...). Portanto, ausentes os requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, nego
seguimento ao recurso e proponho seu indeferimento liminar ao Presidente desta Turma, nos
termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019. Bruno
Menezes Coelho de Souza, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.013144-6/SCA-TTU. Recorrentes: A.M.K. e M.R.G. (Advogados:
Rute Carolina Amaro de Oliveira Fernandes OAB/RS 65.296 e outros). Recorrido: A.A.W.
(Advogado: Milton Terra Machado OAB/RS 24.114). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/Rio Grande do Sul. Relator: Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE).
DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelos Representantes, em face de acérddo unanime
do Orgéo Especial do Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul, que ndo conheceu do
recurso por eles interposto, mantendo a decisdo da Segunda Camara do Conselho Seccional, que
ao seu turno, manteve a decisao de improcedéncia da representagdo. (...). Portanto, ausentes 0s
pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta
Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de
maio de 2019. Leonardo Accioly da Silva, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido
pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE), adotando os seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000240-1/SCA-TTU. Recorrente: C.M.S.R. (Advogado:
Cleverson Marcel Sponchiado Ramos OAB/PR 41.810). Recorrida: Leonice da Silva Costa.
Interessados: Conselho Seccional da OAB/Parana e V.K.T. (Advogada: Viviane Karina Teixeira
OAB/PR 27.649 e Defensor dativo: Leonardo Paes Gongalves OAB/PR 81.295). Relator:
Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto em face de acérddo unénime do Conselho Seccional da OAB/Parana, que negou
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provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a san¢éo disciplinar de suspensao
do exercicio profissional pelo prazo de 60 (sessenta) dias, por violagdo ao artigo 34, incisos IX,
XX e XXI, da Lei n° 8.906/94. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Leonardo
Accioly da Silva, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator,
Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE), adotando os seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000257-4/SCA-TTU. Recorrente: F.A.C.S. (Advogados:
Francisco Angelo Carbone Sobrinho OAB/SP 39.174, Glauco Drumond OAB/SP 161.228 e
outro). Recorrida: P.D.C. (Advogados: Lilia Regina Frankenthal Giglio Franco de Almeida
OAB/SP 385.109, Méario Nunes de Souza Junior OAB/SP 73.279 e outros). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Renato da Costa Figueira (RS).
DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto pelo advogado Dr. F.A.C.S., em face de acérdao
ndo uné@nime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que deu provimento ao recurso
interposto pela Representante, para determinar o retorno dos autos para regular instrugédo
processual, visando apurar, em tese, infracdo ético-disciplinar. (...). Portanto, ausentes 0s
requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indefiro liminarmente o recurso
interposto, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de
2019. Renato da Costa Figueira, Presidente e Relator”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000259-0/SCA-TTU. Recorrente: S.C.C. (Advogada: Sinara
Cristina da Costa OAB/SP 233.399). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator:
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araujo Azevedo (RN). DESPACHO: “Trata-se de recurso
interposto pela advogada S.C.C., em face de ac6rddo unanime da Sexta Camara Recursal do
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que deu parcial provimento ao recurso por ela interposto,
para reduzir a sangéo de suspensédo do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, bem
como a multa cominada para 01 (uma) anuidade, por violacéo ao art. 34, inciso XVII, do Estatuto
da Advocacia e da OAB (fls. 235/244). (...). Pelo exposto, devem estes autos retornar a Seccional
de origem para serem apensados aos autos principais, para execugdo da decisdo Unica, sob pena
de violagdo ao principio constitucional da coisa julgada, e do postulado ne bis in idem. Cumpre
ainda destacar que, embora a recorrente ndo tenha alegado que os seus embargos de declaracao
opostos as fls. 256/269, foram protocolados no prazo legal, ou seja, em 29/09/2015, porquanto a
decisdo do Conselho Seccional foi publicada em 23/09/2015 (fls. 244/245), o que seria 0 caso de
reforma da r. decisdo, de oficio, para afastar a intempestividade e devolver os autos a Seccional
para apreciacdo dos embargos, com o reconhecimento da coisa julgada, resta, portanto,
prejudicada a matéria em questdo. Brasilia, 17 de maio de 2019. Artémio Jorge de Aradjo
Azevedo, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo eminente Relator,
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araljo Azevedo (RN), adotando os seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000420-0/SCA-TTU. Recorrente: A.H. (Advogados: Robson Clei
do Nascimento OAB/SP 208.521 e outros). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo.
Relator: Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA). DESPACHO: “Cuida-se de
recurso interposto em face de acorddo unénime do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que
negou provimento ao recurso interposto pelo ora recorrente, mantendo a decisdo que indeferiu
liminarmente o recurso interposto em face da decis&o do Tribunal de Etica e Disciplina, por ser
manifestamente intempestivo. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Bruno
Menezes Coelho de Souza, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA), adotando os seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.
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RECURSO N. 49.0000.2019.000447-8/SCA-TTU. Recorrente: M.R.G.M. (Advogada:
Andressa Naira Gessner OAB/SP 374.376). Recorrido: R.R.S. (Advogada: Simone Maria Gomes
OABJ/SP 271.847). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA). DESPACHO: “Trata-se de recurso interposto
pela advogada Dra. M.R.G.M., em face de ac6rdao unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao
Paulo, que negou provimento ao recurso por ela interposto, mantendo a sancdo disciplinar de
suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, por violagdo ao artigo 34,
incisos XX e XXI, da Lei n°. 8.906/94. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Daniel
Blume, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro
Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA), adotando os seus juridicos fundamentos.
Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000450-0/SCA-TTU. Recorrente: R.J.S. (Advogado: Rodnei
Jeric6 da Silva OAB/SP 185.069). Recorrida: E.S.Q. (Advogada: Julinda da Silva Serra Guerra
OAB/SP 163.036). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO). DESPACHO: “O advogado Dr. R.J.S. interpde
recurso, em face de acérddo unanime do Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, que negou
provimento ao recurso por ele interposto, mantendo a sancdo disciplinar de suspensdo do
exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogaveis até a efetiva prestagao de contas,
e multa de 01 (uma) anuidade, por violagéo ao artigo 34, inciso XXI, do Estatuto da Advocacia e
da OAB e artigo 12, do Codigo de Etica e Disciplina, cominada a multa em razdo da gravidade
dos fatos. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do
EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art.
140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Luiz Tadeu Guardiero Azevedo,
Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal
Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO), adotando os seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de
maio de 2019. Renato da Costa Ribeiro, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000454-2/SCA-TTU. Recorrente: U.S.J.C.-C.T.M. Representante
legal: J.C.T.A. (Advogados: Gustavo Gomes Brito OAB/SP 398.469 e outros). Recorrido: R.A.M.
(Advogado: Ricardo Augusto Morgan OAB/SP 256.637). Interessado: Conselho Seccional da
OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Daniela Rodrigues Teixeira (DF). DESPACHO:
“Cuida-se de recurso interposto em face de acorddo unanime do Conselho Seccional da OAB/S&o
Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pela Representante, ora recorrente, e deu
provimento ao recurso interposto pelo Representado, para reconhecer a decadéncia do direito de
representacdo, determinando o arquivamento dos autos. (...). Portanto, ausentes 0s pressupostos
de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu
indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de
2019. Daniela Rodrigues Teixeira, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pela
eminente Relatora, Conselheira Federal Daniela Rodrigues Teixeira (DF), adotando os seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2018. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000485-9/SCA-TTU. Recorrentes: Carla Elisa Quintanilha Bertiz
e Carlos Rogério Salomdo Ferreira. Recorrido: G.S.F. (Advogado: Geraldo Salom&o Ferreira
OAB/RJ 144.060). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro
Federal Guilherme Octavio Batochio (SP). DESPACHO: “Cuida-se de recurso interposto por
Carla Elisa Quintanilha Bertiz e Carlos Rogério Salomdo Ferreira, em face de acorddo unanime
do Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro, que negou provimento ao recurso por eles
interposto, mantendo a decisdo de indeferimento liminar da representacdo, por auséncia de seus
pressupostos de admissibilidade, com fundamento no artigo 73, 8§ 2°, do Estatuto da Advocacia e
da OAB. (...). Portanto, ausentes os requisitos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB,
nego seguimento ao recurso e proponho seu indeferimento liminar ao Presidente desta Turma,
nos termos do art. 140 do Regulamento Geral do EAOAB. Brasilia, 20 de maio de 2019.
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Guilherme Octavio Batochio, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Guilherme Octéavio Batochio (SP), adotando seus juridicos
fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000486-7/SCA-TTU. Recorrente: E.N.T. (Advogado: Rosemberg
Gouvea Ferrdo OAB/RJ 091.003). Recorrido: Espélio de A.G.M. Representante legal: V.G.M.
(Advogados: Alexandre Porto Silva de Castro OAB/RJ 91.830 e outra). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Paulo. Relator: Conselheiro Federal Helder José Freitas de
Lima Ferreira (AP). DESPACHO: “Trata-se de recurso interposto em face de acérddo unanime
do Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro, que negou provimento ao recurso interposto pelo
ora recorrente, mantendo a sancdo disciplinar de suspensdo pelo prazo de 60 (sessenta) dias,
prorrogaveis até a efetiva prestacdo de contas, por violagdo ao artigo 34, incisos XX e XXI, do
Estatuto da Advocacia e da OAB. (...). Portanto, ausentes os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente desta Turma seu indeferimento
liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia, 20 de maio de 2019. Helder José
Freitas de Lima Ferreira, Relator”. DESPACHO: “Acolho o despacho proferido pelo ilustre
Relator, Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima Ferreira (AP), adotando 0s seus
juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000724-0/SCA-TTU. Recorrente: S.A.D. (Advogado: Mauricio
Heitor Rossi de Castro e Silva OAB/SP 207.429). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&0
Paulo. Relator: Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima Ferreira (AP). DESPACHO:
“Trata-se de recurso interposto pela advogada Dra. S.A.D., em face de acorddo unanime do
Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo, que negou provimento ao recurso interposto pela ora
recorrente, mantendo a sangéo disciplinar de suspenséo do exercicio profissional pelo prazo de
30 (trinta) dias, por violacdo ao artigo 34, inciso XXII, da Lei n°. 8.906/94. (...). Portanto, ausentes
0s pressupostos de admissibilidade previstos no art. 75 do EAOAB, indico ao ilustre Presidente
desta Turma seu indeferimento liminar, nos termos do art. 140 do Regulamento Geral. Brasilia,
20 de maio de 2019. Helder José Freitas de Lima Ferreira, Relator”. DESPACHO: “Acolho o
despacho proferido pelo ilustre Relator, Conselheiro Federal Helder José Freitas de Lima Ferreira
(AP), adotando os seus juridicos fundamentos. Brasilia, 20 de maio de 2019. Renato da Costa
Figueira, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2018.011092-9/SCA-TTU. Recorrente: S.A.D. (Advogado:
Mauricio Heitor Rossi de Castro e Silva OAB/SP 207.429). Recorrido: J.1.B.
(Advogado: Paulo Roberto Roseno Junior OAB/SP 261.129). Interessado: Conselho
Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal Artémio Jorge de Aradjo
Azevedo (RN). Relator ad hoc: Conselheiro Federal Leonardo Accioly da Silva (PE).
DESPACHO DE DILIGENCIA: “Abro parcial divergéncia apenas para converter o
feito em diligéncia afim de que se verifique se 0 Processo n. 1384/2007 transitou em
julgado, o que traria certeza na proclamacéo do resultado. Caso tenha ocorrido o transito
em julgado a proclamacéo seria o0 acolhimento pela coisa julgada. Caso néo, seria pela
litispendéncia. Em razéo do exposto, voto pela conversdo em diligéncia do feito para
que a Seccional de S&o Paulo informe sobre a existéncia de julgamento e transito em
julgado do feito em referéncia. Brasilia, 21 de maio de 2019. Leonardo Accioly da
Silva, Conselheiro Federal Relator ad hoc”.

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.
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A TERCEIRA TURMA DA SEGUNDA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL reunir-se-4 em Sessdo Ordinaria a ser realizada no dia onze
de junho de dois mil e dezenove, a partir das dez horas, em seu plenario no edificio-sede do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul
(SAUS), Quadra 05, Lote 01, Bloco M — 4° andar, Brasilia/DF, CEP 70070-939, quando serdo
julgados os processos abaixo especificados, incluidos em pauta, e os remanescentes das pautas de
julgamentos anteriores, ficando as partes e 0s interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:

01) Recurso n. 49.0000.2018.002730-2/SCA-TTU-Embargos de Declaracdo. Embargante:
J.L.L. (Advogado: Jaime Luiz Leite OAB/SC 10.239). Embargado: Acordao de fls. 223/226.
Recorrente: J.L.L. (Advogado: Jaime Luiz Leite OAB/SC 10.239). Recorrido: Carlos Eduardo
Coradini. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina. Relator: Conselheiro Federal
Renato da Costa Figueira (RS).

02) Recurso n. 49.0000.2018.004410-0/SCA-TTU. Recorrentes: C.G. e N.R.J. (Advogado: Nelson
Rondon Junior OAB/SP 136.928). Recorrido: C.E.F. Representante legal: A.C.F. (Advogados:
Francisco Hitiro Fugikura OAB/SP 116.384 e outros). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao
Paulo. Relator: Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA).

03) Recurso n. 49.0000.2018.009058-0/SCA-TTU. Recorrentes: E.B.B. e F.J.G.FJ.
(Advogados: Eduardo Bittencourt Barreiros OAB/GO 22.314 e outros). Recorrido: Pedro Ferreira
Gongalves. Interessado: Conselho Seccional da OAB/Goiéas. Relator: Conselheiro Federal Helder
José Freitas de Lima Ferreira (AP).

04) Recurso n. 49.0000.2018.010179-0/SCA-TTU.Recorrente: F.B.S. (Advogados: Ferdinand
Georges de Borba e D’Orleans ¢ D’Alengon OAB/RS 100.800, Jodo Adalberto Medeiros
Fernandes Junior OAB/RS 40.315 e outro). Recorridos: Despacho de fls. 371 do Presidente em
exercicio da Terceira Turma da Segunda Camara e M.R.M. (Advogado: Marcelo Rocha Marino
OAB/RS 67.632). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio Grande do Sul. Relator:
Conselheiro Federal Aurino Bernardo Giacomelli Carlos (RN). Redistribuido: Conselheiro
Federal Luiz Tadeu Guardiero Azevedo (TO).

05) Recurso n. 49.0000.2018.011311-3/SCA-TTU. Recorrente: B.M.M.A. (Advogado: Bruno
Martins Miranda de Assis OAB/MG 85.925). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Minas
Gerais. Relatora: Conselheira Federal Denise Rosa Santana Fonseca (TO). Redistribuido:
Conselheiro Federal Daniel Blume Pereira de Almeida (MA).

06) Recurso n. 49.0000.2018.012948-7/SCA-TTU. Recorrente: R.N.J.E.I.S.A. Representantes
legais: L.B.A. e J.R.M. (Advogados: Bianca Nascimento Lara Campos OAB/SP 336.217 e Fabio
Polli Rodrigues OAB/SP 207.020). Recorrido: L.R.B.S.F. (Advogada: Carolina Correa Balan
OAB/SP 250.615). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro
Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA).

07) Recurso n. 49.0000.2018.013000-0/SCA-TTU. Recorrente: J.L.O. (Advogado: José Luiz de
Oliveira OAB/SP 125.716). Recorrido: D.Z.A. (Advogado: Osvaldo Ribeiro Rodrigues OAB/SP
160.327). Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relator: Conselheiro Federal
Leonardo Accioly da Silva (PE).

08) Recurso n. 49.0000.2019.000242-8/SCA-TTU. Recorrente: A.S. (Advogado: Anisio dos
Santos OAB/PR 05.709). Recorrido: L.F.Z. (Advogado: Lauro Fernando Zanetti OAB/PR
05.438). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Parana, G.N.L.S. e R.A.P. (Advogados:
Guilherme Navarro Lins de Souza OAB/PR 25.168 e Ricardo Alves Pereira OAB/PR 57.737).
Relator: Conselheiro Federal Artémio Jorge de Aradjo Azevedo (RN).
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09) Recurso n. 49.0000.2019.000521-2/SCA-TTU. Recorrente: D.C.F.M. (Advogado: Sérgio
Murilo Gomes OAB/RJ 64.420). Recorrido: A.J.C.N. (Advogado: Joabs Manoel da Silva
Sobrinho OAB/RJ 179.491). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator:
Conselheiro Federal Guilherme Octavio Batochio (SP).

10) Recurso n. 49.0000.2019.000721-5/SCA-TTU. Recorrente: J.J.R.V. (Advogados: Luiz
Antonio Arantes Bastos OAB/SP 157.794 e outros). Recorrida: Marilei dos Santos Freitas.
Interessado: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Relatora: Conselheira Federal Daniela
Rodrigues Teixeira (DF).

11) Recurso n. 49.0000.2019.000773-4/SCA-TTU.Recorrente: A.F.M.N. (Advogados: Abilio
Freire de Miranda Neto OAB/BA 18.149 e Marcus Vinicius Alves de Oliveira OAB/BA 28.553).
Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Bahia. Relator: Conselheiro Federal Renato da Costa
Figueira (RS).

12) Recurso n. 49.0000.2019.000993-0/SCA-TTU. Recorrente: U.S.S. (Defensora dativa:
Fernanda Silva Abduch Santos OAB/PR 90.000). Recorrido: Conselho Seccional da
OAB/Parana. Relatora: Conselheira Federal Daniela Rodrigues Teixeira (DF).

13) Recurso n. 49.0000.2019.001202-6/SCA-TTU. Recorrente: D.C.S. (Defensora dativa: Lia
Loana Curial Oliva OAB/PR 83.483). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/Parana. Relator:
Conselheiro Federal Artémio Jorge de Araujo Azevedo (RN).

14) Recurso n. 49.0000.2019.001466-0/SCA-TTU. Recorrentes: L.C.V.M. (Advogados: Jodo
Carlos Navarro de Almeida Prado OAB/SP 203.670 e José Benedito Ruas Baldin OAB/SP
52.851). Recorrido: Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo. Interessado: R.C.B (Advogados:
Edmilson Norberto Barbato OAB/SP 81.730 e outros). Relator: Conselheiro Federal Renato da
Costa Figueira (RS).

15) Recurso n. 49.0000.2019.001994-3/SCA-TTU. Recorrentes: E.N. e S.N.R. (Advogados:
Ricardo Brandt Naschenweng OAB/SC 10.344 e outra). Recorrido: M.P.J. (Advogado: Flavio
Alexandre Laube OAB/SC 9.979). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Santa Catarina.
Relator: Conselheiro Federal Bruno Menezes Coelho de Souza (PA).

OBS: Os processos que nao forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

Renato da Costa Figueira
Presidente da Turma

Terceira Camara
ACORDAO
(DEOAB, a. 1, n. 104, 29.5.2019)
RECURSO N. 49.0000.2018.012156-2/TCA. (Recurso n. 49.0000.2018.012096-3/TCA).

Recorrente: Chapa 2 - Gente que Faz. Representante legal: Mauricio Januzzi Santos OAB/SP
138176. (Advogado: Mauricio Januzzi Santos OAB/SP 138176). Recorrido: Chapa 1 —
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SuperAcdo. Representante legal: Kleber Abranches Oda OAB/SP 265770. (Advogado: Kleber
Abranches Oda OABJ/SP 265770). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Sdo Paulo,
Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/S&o Paulo e Subse¢éo de Butantd/SP. Relator:
Conselheiro Federal Felipe Matheus de Franca Guerra (MT). Relator para o acérddo: Conselheiro
Federal Felipe Sarmento Cordeiro (AP). EMENTA N. 017/2019/TCA. Elei¢cdes 2018.
Jurisprudéncia consolidada. Inteligéncia do paréagrafo unico do art. 130, Regulamento Geral da
OAB. Competéncia originaria da Seccional para julgamento dos recursos interpostos contra a
decisdo da Comissdo Eleitoral. Remessa a Seccional para julgamento. Acordao: Vistos, relatados
e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por maioria, em remeter o processo ao Conselho Seccional de origem para
julgamento, nos termos do voto divergente proferido pelo Conselheiro Felipe Sarmento Cordeiro
(AP), designado para a redacdo do acérddo. Impedido de votar o Representante da OAB/S&o
Paulo. Brasilia, 09 de abril de 2019. José Augusto Aradjo de Noronha, Presidente. Felipe
Sarmento Cordeiro, Relator para o acordao.

RECURSO N. 49.0000.2017.008075-2/TCA.

Recorrentel: Chapa - Ruy Sampaio - Vida a OAB. Representante legal: Thais Takahashi OAB/PR
34202. (Advogados: Luis Gustavo Ferreira Ribeiro Lopes OAB/PR 36846, Murilo Zambiazzi da
Silva OAB/PR 48858 e outro). Recorrente2: Chapa - XI de Agosto. Representante legal: Marcelo
Farinha OAB/PR 17370. (Advogados: Marcelo Farinha OAB/PR 17370 e Roberto Carlos Bueno
OAB/PR 16560). Recorridol: Chapa - Xl de Agosto. Representante legal: Marcelo Farinha
OAB/PR 17370. (Advogados: Marcelo Farinha OAB/PR 17370 e Roberto Carlos Bueno OAB/PR
16560). Recorrido2: Chapa - Ruy Sampaio - Vida a OAB. Representante legal: Thais Takahashi
OAB/PR 34202. (Advogados: Luis Gustavo Ferreira Ribeiro Lopes OAB/PR 36846, Murilo
Zambiazzi da Silva OAB/PR 48858 e outro). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Parana,
Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Parana e Subsecéo de Cornélio Procopio/PR.
Relator: Conselheiro Federal Antonio Fabricio de Matos Gongalves (MG). EMENTA N.
018/2019/TCA. Recurso Inominado. Perda de objeto. Auséncia superveniente do interesse
recursal - Ocorrendo a auséncia superveniente do interesse recursal, que resulta
na perda do objeto do Recurso, este ndo pode ser conhecido. Acérddo: Vistos, relatados e
discutidos os autos do processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Camara do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do
Regulamento Geral, por unanimidade, em acolher o voto do Relator, parte integrante deste.
Impedido de votar o representante da OAB/Parana. Brasilia, 21 de maio de 2019. José Augusto
Araujo de Noronha, Presidente. Antonio Fabricio de Matos Gongalves, Relator.

RECURSO N. 49.0000.2018.011812-0/TCA. (Recurso n. 49.0000.2018.011744-1/TCA).

Recorrente: Gedeon Batista Pitaluga Junior OAB/TO 2116. (Advogada: Elaine Noleto Barbosa
OAB/TO 7227-A). Recorrido: Presidente da Comissdo Eleitoral do Conselho Seccional da
OAB/Tocantins - Hugo Barbosa Moura OAB/TO 3083. Interessados: Conselho Seccional da
OAB/Tocantins e Comissdo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Tocantins. Relator:
Conselheiro Federal Francisco Canindé Maia (RN). EMENTA N. 019/2019/TCA. Eleic6es 2018.
Impugnacdo de Presidente Comissdo Eleitoral. Notdria inimizade. Perda do objeto. Recurso
conhecido e desprovido. I. recurso declarado intempestivo por decisao monocratica, interposto
contra julgamento proferido nos termos do voto do relator que foi julgado improcedente por
unanimidade dos votantes por ndo restar comprovada qualquer inimizade declarada. 1. recurso
contra decisdo monocratica do Presidente da Terceira Camara do CFOAB argumentando que
deixou de considerar que o recorrente possui advogado constituido e sob 0s mesmos argumentos
“notoria inimizade”. III. Constato ndo assistir razao ao recorrente, vez que a decisdo monocratica
que negou seguimento ao recurso foi acertada, além de perder o objeto ja que os eleitos foram
empossados, ndo cabendo mais tratar a suspeicdo do Presidente da Comissao Eleitoral por notéria
inimizade. Acorddo: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia, acordam
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0s membros da Terceira Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,
observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, parte integrante deste. Impedida de votar
a representante da OAB/Tocantins. Brasilia, 21 de maio de 2019. José Augusto Araljo de
Noronha, Presidente. Francisco Canindé Maia, Relator.

RECURSO N. 49.0000.2018.013070-7/TCA.

Recorrente: Chapa — OAB Independente. Representante legal: Gedeon Batista Pitaluga Junior
OAB/TO 2116. (Advogados: Elaine Noleto Barbosa OAB/TO 7227-A e Lucas Felipe Cicero
Beniz Barreira OAB/TO 8113). Recorrido: Chapa - Advocacia Unida e Respeitada. Representante
legal: Juvenal Klayber Coelho OAB/TO 182-A. (Advogados: Juvenal Klayber Coelho OAB/TO
182-A e Leandro Manzano Sorroche OAB/TO 4792). Interessados: Conselho Seccional da
OAB/Tocantins e Comissdo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Tocantins. Relator:
Conselheiro Federal Luis Claudio Alves Pereira (MS). EMENTA N. 020/2019/TCA. Impugnacao
ao registro de candidatura — Cumprimento do prazo de 05 (cinco) anos previsto no artigo 4° do
Provimento n. 146/2011. Se a situacéo fatica revela o exercicio da advocacia pelo prazo de 05
anos antes do pleito, resta preenchido o requisito de elegibilidade previsto no artigo 4° do
Provimento 146/2011. Acordao: Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em referéncia,
acordam os membros da Terceira Camara do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do
Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por unanimidade, em
acolher o voto do Relator, parte integrante deste. Impedida de votar a representante da
OAB/Tocantins. Brasilia, 21 de maio de 2019. José Augusto Aradjo de Noronha, Presidente. Luis
Claudio Alves Pereira, Relator.

RECURSO N. 49.0000.2019.002909-4/TCA.

Recorrente: Alecsandro Antonucci Silveira OAB/SP 159372. (Advogado: Alecsandro Antonucci
Silveira OAB/SP 159372). Recorrido: Caixa de Assisténcia dos Advogados de Sdo Paulo —
CAASP. Representante legal: Luis Ricardo Vasques Davanzo OAB/SP 117043. (Advogado:
André Aranha Rossignoli OAB/SP 125739). Interessado: Conselho Seccional da OAB/Séao Paulo.
Relatora: Conselheira Federal Kellen Crystian Soares Pedreira do Vale (TO). EMENTA N.
021/2019/TCA. Recurso interposto contra decisdo unénime do Conselho Seccional da OAB/SP
que indeferiu pedido de prorrogacdo de auxilio mensal junto a CAA/SP. Situacdo financeira do
interessado n&do caracteriza mais situacdo de caréncia, de acordo com o art. 18 do Estatuto da
Caixa de Assisténcia dos Advogados de Sdo Paulo. Assisténcia aos inscritos condicionada a
disponibilidade de recursos da Caixa, conforme art. 123, inciso Ill, do Regulamento Geral do
EAOAB. Recurso conhecido e improvido. Acordao: Vistos, relatados e discutidos os autos do
processo em referéncia, acordam os membros da Terceira Camara do Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil, observado o quorum exigido no art. 92 do Regulamento Geral, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora, parte integrante deste.
Impedido de votar o representante da OAB/Sao Paulo. Brasilia, 21 de maio de 2019. José Augusto
Araljo de Noronha, Presidente. Kellen Crystian Soares Pedreira do Vale, Relatora.

DESPACHO
(DEOAB, a. 1, n. 104, 29.5.2019)

RECURSO N. 49.0000.2018.011612-9/TCA.

Recorrente: Chapa 33 - Renova OAB. Representante legal: Rachel de Paula Magrini Sanches
OAB/MS 8673. (Advogado: José Sebastido Espindola OAB/MS 4114). Recorrido: Chapa 22 -
OAB em Ordem. Representante legal: Mansour Elias Karmouche OAB/MS 5720. (Advogados:
Cerilo Casanta Calegaro Neto OAB/MS 9988, Felipe Ramos Baseggio OAB/MS 8944, Régis
Santiago de Carvalho OAB/MS 11336-B e Roberto Santos Cunha OAB/MS 8974). Interessados:
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Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul e Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da
OAB/Mato Grosso do Sul. Relator: Conselheiro Federal Felipe Matheus de Franca Guerra (MT).
DESPACHO: “Vistos, Compulsando detidamente os autos, verifico que por equivoco deste
Relator o presente processo foi inserido na pauta desta Egrégia Terceira Camara, pois diante do
pedido de desisténcia aportado as fls. 47/49, a lide comporta julgamento monocréatico. Assim
sendo, considerando a voluntariedade dos recursos em geral, inclusive os eleitorais-
administrativos, homologo o pedido de desisténcia formulado pelas partes. (...). Desta forma,
determino o retorno dos autos a Seccional do Mato Grosso do Sul para a regular cobranca da
multa. Ante o exposto, e com base no que dispde o art. 140 do Regulamento Geral, indico a VVossa
Exceléncia que sejam os autos remetidos ao Conselho Seccional da OAB/Mato Grosso do Sul.
Brasilia, 21 de maio de 2019. Felipe Matheus de Franga Guerra, Relator”. DESPACHO: “Acolho
o r. despacho proferido pelo Relator, Conselheiro Federal Felipe Matheus de Franca Guerra (MT).
Notifiquem-se, mediante publicacdo. Brasilia, 22 de maio de 2019. José Augusto Araujo de
Noronha, Presidente”.

RECURSO N. 49.0000.2019.000236-3/TCA.

Recorrente: Silvio Nadur Motta OAB/MG 45460. (Advogado: Silvio Nadur Motta OAB/MG
45460). Recorrido 1: Chapa - OAB Vanguarda. Representante legal: Sérgio Murilo Diniz Braga
OAB/MG 47969. (Advogados: Marina Pimenta Madeira OAB/MG 68752, Renato Queiroz de
Paula OAB/MG 145066, Tadeu Augusto Carazza Vallim OAB/MG 159501, Vania Lopes Lisa
OAB/MG 76501 e outros). Recorrido 2: Chapa - Renovacdo e Valorizacdo. Representante legal:
Claudia Maria Baracat Franqueira OAB/MG 52208. (Advogada: Claudia Maria Baracat
Franqueira OAB/MG 52208). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais e
Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais. Relatora: Conselheira Federal
Kellen Crystian Soares Pedreira do Vale (TO). DESPACHO: “Determino a devolugdo dos
presentes autos ao Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, para as devidas providéncias, tendo
em vista a decisdo de fls. 127/129. Ante o exposto, e com base no que dispde o art. 140 do
Regulamento Geral, indico a Vossa Exceléncia que sejam o0s autos remetidos ao Conselho
Seccional da OAB/Minas Gerais. Brasilia, 21 de maio de 2019. Kellen Crystian Soares Pedreira
do Vale, Relatora”. DESPACHO: “Acolho o r. despacho proferido pela Relatora, Conselheira
Federal Kellen Crystian Soares Pedreira do Vale (TO). Notifiqguem-se, mediante publicacé&o.
Brasilia, 22 de maio de 2019. José Augusto Araujo de Noronha, Presidente”.

CONVOCACAO - PAUTA DE JULGAMENTOS
(DEOAB, a. 1, n. 94, 15.5.2019)

SESSAO ORDINARIA DE JUNHO/2019.

A TERCEIRA CAMARA DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL reunir-se-4 em Sessdo Ordinaria a ser realizada no dia onze de junho de dois mil e
dezenove, a partir das nove horas, em seu plenério, no edificio-sede do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, localizado no Setor de Autarquias Sul (SAUS), Quadra 05, Lote
01, Bloco M —4°andar, Brasilia/DF, CEP 70.070-939, quando serdo julgados 0s processos abaixo
especificados, incluidos em pauta, ficando as partes e 0s interessados a seguir notificados.

ORDEM DO DIA:

01) REPRESENTACAO N. 07.0000.2016.009683-1/TCA. Representante: Queirdz Advogados
Associados S/S. Representante Legal: Wellington de Queiréz OAB/DF 10860. (Advogados:
Claudio Pereira de Jesus OAB/DF 14905, Thais Martins de Queiroz OAB/DF 31589 e outros).
Representado: Queiroz Advogados Associados. Representantes legais: Mary Elbe Gomes
Queiroz OAB/PE 25620, Antonio EImo Queiroz OAB/PE 23878 e Antonio Carlos Ferreira de
Souza Junior OAB/PE 27646. (Advogado: Antonio Carlos Ferreira de Souza Janior OAB/PE
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27646). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Distrito Federal e Conselho Seccional da
OAB/Pernambuco. Relator: Conselheiro Federal Marcelo Mota Gurgel do Amaral (CE).

02) PRESTACAO DE CONTAS N. 10.0000.2018.004544-9/TCA.Assunto: Prestacdo de
Contas do Conselho Seccional da OAB/Maranhdo. Exercicio: 2017. Interessados: Conselho
Seccional da OAB/Maranhdo. (Gestdo 2019/2021. Presidente: Thiago Roberto Morais Diaz
OAB/MA 7614; Vice-Presidente: Heleno Mota e Silva OAB/MA 5692; Secretaria-Geral: Ananda
Teresa Farias Sousa OAB/MA 7370; Secretaria-Geral Adjunta: Valéria Cristina Regino Ferreira
OAB/MA 7512 e Diretor-Tesoureiro: Kaio Vyctor Saraiva Cruz OAB/MA 12011. Exercicio
2017: Thiago Roberto Morais Diaz OAB/MA 7614; Pedro Augusto Souza de Alencar OAB/MA
7937; Adailton Lima Bezerra OAB/MA 3369; Alice Maria Salmito Cavalcanti OAB/MA 9699-
A e Deborah Porto Cartagenes OAB/MA 12259). Relator: Conselheiro Federal Raimundo de
Aradjo Silva Janior (PI).

03) PRESTACAO DE CONTAS N. 49.0000.2018.005200-7/TCA. Assunto: Prestacdo de
Contas do Conselho Seccional da OAB/Sergipe. Exercicio: 2015. Interessados: Conselho
Seccional da OAB/Sergipe. (Gestdo 2019/2021. Presidente: Inacio José Krauss de Menezes
OABJ/SE 2872; Vice-Presidente: Ana Lucia Dantas Souza Aguiar OAB/SE 3992; Secretario-
Geral: Aurélio Belém do Espirito Santo OAB/SE 3349; Secretaria-Geral Adjunta: Andrea Leite
de Souza OAB/SE 4330 e Diretor-Tesoureiro: David Dias Garcez de Castro Doria OAB/SE 5877.
Exercicio 2015: Carlos Augusto Monteiro Nascimento OAB/SE 1600; Silvio da Silva Costa
OAB/SE 1850; Sérgio Aragdo de Melo OAB/SE 3236; Roseline Rabelo de Jesus Morais OAB/SE
500-B; Flavio César Carvalho Menezes OAB/SE 3708). Relator: Conselheiro Federal Charles
Henrique Miguez Dias (MA).

04) PEDIDO DE REVISAO N. 49.0000.2018.005587-2/TCA. Requerente: Rodrigo de Farias
Julido OABJ/SP 174609. (Advogado: Ferdinand Georges de Borba d'Orleans e d'Alengon
OAB/RS 100800). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, Comissao Eleitoral do
Conselho Seccional da OAB/Sao Paulo, Subsecdo de Santos/SP e Luis Fernando Afonso
Rodrigues OAB/SP 132065. (Advogado: Luis Fernando Afonso Rodrigues OAB/SP 132065).
Relator: Conselheiro Federal Roberto Charles de Menezes Dias (MA). Redistribuido: Conselheiro
Federal Marcos Vinicius Jardim Rodrigues (AC).

05) PRESTACAO DE CONTAS N. 49.0000.2018.009607-2/TCA. Assunto: Prestacdo de
Contas do Conselho Seccional da OAB/Amapa. Exercicio: 2017. Interessados: Conselho
Seccional da OAB/Amapa. (Gestdo 2019/2021. Presidente: Auriney Uchbda de Brito OAB/AP
1348-A; Vice-Presidente: Patricia de Almeida Barbosa OAB/AP 782; Secretaria-Geral: Sinya
Simone Gurgel Juarez OAB/AP 535; Secretario-Geral Adjunto: Mauro Dias da Silveira Janior
OABJ/AP 2003 e Diretor-Tesoureiro: Edivan Silva dos Santos OAB/AP 1791. Exercicio 2017:
Paulo Henrigue Campelo Barbosa OAB/AP 630-A; Auriney Uch6a de Brito OAB/AP 1348-A,;
Jorge José Anaice da Silva OAB/AP 540; Rivaldo Valente Freire OAB/AP 992-A e Roéane de
Sousa Goés OAB/AP 1400). Relator: Conselheiro Federal Luis Claudio Alves Pereira (MS).

06) RECURSO N. 49.0000.2018.012889-6/TCA. Recorrente: Chapa - OAB Vanguarda.
Representante legal: Sérgio Murilo Diniz Braga OAB/MG 47969. (Advogados: Marina Pimenta
Madeira OAB/MG 68752, Vera Carla Nelson Cruz Silveira OAB/DF 19640 e outro).
Interessados: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, Comissdo Eleitoral do Conselho
Seccional da OAB/Minas Gerais, Chapa — OAB Mais Forte. Representante legal: Raimundo
Céandido Junior OAB/MG 21209. (Advogados: Carlos Schirmer Cardoso OAB/MG 65738 e
outro) e Chapa — Nova OAB. Representante legal: Sérgio Rodrigues Leonardo OAB/MG 85000.
(Advogado: Sérgio Rodrigues Leonardo OAB/MG 85000). Relator: Conselheiro Federal Luiz
Henrique Cabanellos Schuh (RS). Redistribuido: Conselheiro Federal Fernando Carlos Aradjo de
Paiva (AL).
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07) RECURSO N. 49.0000.2019.000855-0/TCA. Recorrente: Chapa — Avancar Mais.
Representante legal: Erlinda Maria Silva OAB/MG 47101. (Advogado: Marcus Vinicius Ferreira
de Barros OAB/MG 103896). Recorrido: Chapa - OAB de Todos. Representante legal: Gilberto
Marques de S& OAB/MG 73302. (Advogado: Gilberto Marques de Sa OAB/MG 73302).
Interessados: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, Comissdo Eleitoral do Conselho
Seccional da OAB/Minas Gerais e Subsecdo de Betim/MG. Relator: Conselheiro Federal Charles
Henrique Miguez Dias (MA).

08) RECURSO N. 49.0000.2019.000908-7/TCA. Recorrente: Chapa — Avancar Mais.
Representante legal: Erlinda Maria Silva OAB/MG 47101. (Advogado: Marcus Vinicius Ferreira
de Barros OAB/MG 103896). Recorrido: Chapa - OAB de Todos. Representante legal: Gilberto
Marques de S& OAB/MG 73302. (Advogado: Gilberto Marques de Sa OAB/MG 73302).
Interessados: Conselho Seccional da OAB/Minas Gerais, Comissdo Eleitoral do Conselho
Seccional da OAB/Minas Gerais e Subsecdo de Betim/MG. Relator: Conselheiro Federal Charles
Henrigue Miguez Dias (MA).

09) RECURSO N. 49.0000.2019.001425-4/TCA. Recorrente: Roque Z Roberto Vieira OAB/RJ
071572. (Advogados: Alexandre Pacheco da Paixdo OAB/RJ 084518, Jaydimar Borges da Paz
OAB/RJ 115919 e Roque Z Roberto Vieira OAB/RJ 071572). Recorrido: Chapa - OAB Forte e
Unida. Representante legal: Luciano Bandeira Arantes OAB/RJ 85276. (Advogado: Wagner
Braganca OABJ/RJ 109734). Interessados: Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro e
Comisséo Eleitoral do Conselho Seccional da OAB/Rio de Janeiro. Relator: Conselheiro Federal
Fernando Carlos Aradjo de Paiva (AL).

OBS.: Os processos que ndo forem julgados permanecerdo na pauta de julgamentos das Sessdes
seguintes, sem nova publicagéo.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

José Augusto Aradjo de Noronha
Presidente da Terceira Camara



